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Eroffnungsstrategie

von Gotz Kubitschek

Wer ein Bild gesucht hat, das zeigte, wie die AfD
und unser ganzes widerstindiges Milieu nicht
sein diirften: In Frauke Petrys Abgang aus Am-
tern und Partei liegt es nun vor. Selbst ihre Par-
teiganger sind geschockt von der Infamie und
der Berechnung, mit der diese Frau vierund-
zwanzig Stunden nach der Wahl ihre Wihler zu
niitzlichen Idioten erklirte und alles unter Be-
weis stellte, was ihre parteiinternen
Kontrahenten schon immer iiber sie
berichteten: daf§ sie egomanisch, eis-
kalt und hinterhiltig sei, zur Zusam-
menarbeit vollig unfihig, bar jeden
Ideals und mit einem zynischen Blick
auf die Wihler ausgestattet, die fur
sie nicht mehr als Verfiigungsmasse
oder Hindernis sind, je nachdem.

Der Wahlkreis 158 (Sachsi-
sche Schweiz-Osterzgebirge) hat Pe-
try mit 35,5 Prozent ein Direktman- il
dat beschert und einen grofSen An-

Theater, Gewasch, allenfalls fiir AfD-Gegner
aus dem Establishment interessant als mogli-
ches Hebelchen kurz nach der Wahl und nur so
lange, bis das Stemmeisen an aussichtsreicheren
Rissen angesetzt werden kann.

Was machen jetzt eigentlich all jene Her-
ausgeber und Vordenker, die zuerst auf Lucke,
Starbatty und Henkel gesetzt hatten (seltsam
genug, diese Parteilichkeit) und mit
einer etwas (also kaum) nationa-
leren zweiten FDP als einem besser
aufgestellten  Mehrheitsbeschaffer
fur Merkel zufrieden gewesen wa-
ren? Die vor dem entscheidenden
Parteitag in Essen 2015 fur Lucke
trommelten, bis die Handflichen
glihten? Die dort sogar anreisten,
um sich an Delegiertengriippchen
heranzuschleichen und Stimmung
gegen Petry und den sie stiitzenden
Hocke-Fliigel zu machen? Die den

teil daran, daf die AfD noch vor der
CDU in Sachsen zur stirksten Kraft wurde. Ko-
sitza und ich kennen aus Pirna und Umgebung
Unternehmer, Handwerker, Ottonormalbiir-
ger, die fur eine kaum prisente Petry dennoch
den Wahlkampf fiithrten, wissend, dafd diese
Partei mehr ist als ihre Vorsitzende. Wir haben
auf PEGIDA-Spaziergingen Leute aus dieser Re-
gion kennengelernt, die fiinf Euro in die Spen-
dentrommel steckten, obwohl sie mit nicht viel
mehr als Tooo Euro im Monat zurechtkommen
miissen, und es gibt unter ihnen viele, die als
Wahler verloren waren fiir dieses Land, aber zu-
riickkehrten, weil sie noch einmal tiber die Be-
deutung ihrer Stimme und einer vielleicht tat-
sachlich alternativen Partei nachgedacht hatten.
Diesen Menschen hat Frauke Petry am Tag
nach dem bundesweit passablen, fiir sie person-
lich triumphalen Ergebnis ins Gesicht gerotzt,
hat sie ausgelacht, blofigestellt, im Stich gelas-
sen, weil sie und ihr Mann Marcus Pretzell nun
mit den Gehiltern eines Europaabgeordneten
und eines Bundestagsmandats samt Privilegien,
Vergiinstigungen und Mitarbeiterpauschalen
ihre bankrotte Existenz sanieren und in Seelen-
ruhe fur die Jahre danach planen kénnen. Dafd
sie nun eine »bundesweite CSU« planen, Ma-
crons Aufstieg samt schlanker Struktur als Vor-
bild preisen und vielleicht sogar den nichtexi-
stenten Rest der AfD-Ausgriindung Bernd Luk-
kes samt Lucke personlich einsammeln wollen:

Stolz nicht hatten, mit Lucke aus der
Halle und damit aus der Partei zu gehen, son-
dern gleich das nachste Pferd bestiegen, um ge-
gen Hocke (und irgendwann auch gegen Gau-
land und Meuthen) anzureiten? Was machen
diese standig intervenierenden parteifremden
»Maichte« jetzt eigentlich?

Denn wieder safen diese Trompeter der
»politischen Klugheit«, des »Augenmafles«, der
»Bescheidenheit« und anderer Spaltungs- und
Ausgrenzungsbegriffe auf dem falschen Pferd —
was fir ein Lucke-Déja-vu am Montag nach
der Wahl! Werden sie endlich mit ihrer Stute ge-
hen und die Neugriindung einer Art »bundes-
weiter CSU«, einer deutschen »Macron-Kopie«
auf dem Fundament diipierter Wahler wohlwol-
lend begleiten? Oder suchen sie sich das nachste
Rof$ im Stalle der AfD aus, um vom Sattel aus
den unbeirrt und anstindig den Karren ziehen-
den Hocke-Trof zu beschimpfen, zu bekdampfen,
vom Pfad zu driangen? Jede Wette auf letzteres!

Es ist, als ginge es um eine Partie Schach:
Wir fordern heraus, aber der Gegner wollte
nicht, warf die Figuren um, jahrelang. Jetzt ist
die Aufstellung komplett, die Dame fehlte noch,
seit dem 24. September steht sie, ist auch am
Montag danach nicht umgekippt. Wie wird un-
ser Milieu eroffnen, jetzt, wo die Partie endlich
beginnen kann? Schon wieder mit einer Strate-
gie, die von vornherein auf einen Handschlag
mit dem Gegner aus ist? =
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Merkels Augenblick

von Ellen Kositza

Nach der Wahl ist vor der Wahl! Die Christde-
mokraten haben es zumindest plakattechnisch
leicht: Das mild-sorgende Antlitz der Haupt-
kandidatin altert schon seit vielen Jahren nicht,
und »erfolgreich« ist — wie »Deutschland« — be-
kanntlich ein extrem dehnbarer Begriff: Man
kann so oder so viel reinpacken.

»Der beste Platz fur Politiker ist das Wahl-
plakat. Dort ist er tragbar, gerauschlos und
leicht zu entfernen«. Himmelhilf, er hat »ent-
fernen« gesagt und »Politiker« gemeint! Anno
dazumal, jedenfalls zu Lebzeiten Loriots, ging
ein derart flotter Spruch so durch. Google findet
keine Treffer, die Loriot und »gruppenbezogene
Menschenfeindlichkeit« beinhalten.

Man weifS nicht recht, was man von Wahl-
plakaten halten soll. Haben sie je eine Wahlent-
scheidung beeinfluflt? Uber 50 Millionen Euro
sollen in diesem Wahlkampf allein in Plakate
geflossen sein. Hat eigentlich mal jemand (den
Finanzmittelverbrauch mal aufSer acht gelas-
sen — was konnte man mit 50 Millionen »sonst
so« finanzieren?) den »okologischen FufSab-
druck« dieses Aufwands berechnet?

Sind Kugelschreiber mit Parteienlogo wirk-
samer? Luftballons? Kondome? Die Demosko-
pie weif§ davon wenig. Es gibt keinen Burger, der
bekennte: »Als ich Frau Miillers nettes Gesicht
zum siebten Mal licheln sah, wufite ich, wo ich
mein Kreuzchen zu machen habe. Beim vierten
Plakat war ich mir noch unsicher.« Was bewir-
ken dingliche Kundgebungen, Zeichensetzungen
im offentlichen Raum? Zum Graffiti-Phanomen
hatte man gesagt, das seien Reviermarkierungen.
Gleich einem Hund, der sein Bein hebt, werde
damit angezeigt: Achtung! Mein Kiez! Hier ist
der Bereich, in dem ich etwas gelte!

In Gebieten, wo Besitzlose und Habe-
nichtse sich dridngen, im urbanen Bereich also,
gibt es daher viele Parolen, in Form von Schrift-
ziigen, Aufklebern. Auf Grofistadtampelma-
sten wird politisiert, dafl die Schwarte kracht.
Offenkundig zeitigt die wilde Aufkleberei ei-
nen gewissen Effekt. Wir alle kennen Irmela
Mensah-Schramm, spitestens jedenfalls, seit
ihre nun schon dreiflig Jahre wihrende Tatig-
keit in einer Ausstellung im Deutschen Histo-
rischen Museum gewiirdigt wurde. Die 72jih-
rige »junggebliebene Frau in Cargo-Pants und
Trekking-Sandalen« (Badische Zeitung) hat
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wegen ihres Aufkleberentfernungstreibens und
ihrer Ubersprithungsaktionen schon Dutzende
Anzeigen wegstecken miissen. Auch eine Knie-
scheibe hat sie sich gebrochen - als sie in ei-
nen Einkaufswagen stieg, um an einen Aufkle-
ber an einer Supermarktwand zu kommen. Sie
hilt »rechte Parolen« im offentlichen Raum fiir
wirksam und gefahrlich.

Konnte was dran sein: Anders als linke
Spriche richten sich »rechte« Botschaften an
eine oOffentlich marginalisierte und stigmati-
sierte Gruppe. Solche Aufkleber signalisieren:
»Du bist nicht allein! Wir sind viele!«

Hier nun geht es um dieses Grofdplakat,
das ohne Namensnennung der Portritierten
auskam. »Erfolgreich fur Deutschland. CDU«.
Klar, es ist Frau Merkel, das erkennen wir trotz
Weichzeichner, trotz der widernatiirlich ange-
hobenen Mundwinkel und trotz der hochironi-
schen Pose, »fiir Deutschland« zu sein.

Aber — Moment mal! Ich bin mit Kindern
unterwegs von Schnellroda nach Naumburg.
Kurz hinter Freyburg an der Unstrut fahren wir
in einen Kreisel. Ein Abzweig fithrt in einen
noch nie besuchten Stadtteil mit geheimniskra-
merischem Ortsschild: »Die Gieren«. Wer giert?
Nach was? Hiuser sind nicht zu sehen. Das In-
ternet schweigt sich aus iiber den seltsamen Na-
men. Die direkt umgebenden Gemarkungen
tragen ebenfalls Bezeichnungen, die man im
Herr der Ringe verorten mochte: »Tote Tiler«,
»Schweigeberge«. Rétselhaftes Land.

Zwischen den Kreiselabfahrten Richtung
Naumburg und »Die Gieren« hatte die CDU zur
Bundestagswahl nun ein Plakat mit dieser uiber-
lebensgrofsen Bundeskanzlerin aufgestellt. (Ko-
stenfaktor: knapp 500 Euro — man google ein-
mal »Kosten Grenzzaunc.)

Die Kinder geben ihrem Staunen Ausdruck:
»Fahr noch mal rum! Was ist das fiir ein dimo-
nischer Blick? Das gibt’s doch nicht! Das muf$
doch jeder sehen, wie teuflisch die guckt!« In der
Tat. Die markanten Einkerbungen im Merkelge-
sicht (die in der Schonheitsmedizin tatsichlich
»Marionettenfalten« heifSen) haben sie weggefil-
tert, auch anderes wurde retuschiert. Aber wie
konnte den Plakatdesignern dieser stechende
Blick entgehen? Es war mir selbst nie aufgefal-
len, dieses geradezu zombiehafte Erscheinungs-
bild! Gut, wir kreiseln noch eine Runde. Hal-



Erfolgreich
fiir Deutschland.

ten vor dem Plakat. Aaah! Das ist es! Da waren
Bengel zugange, die in beide Merkelpupillen ein
identitares Lambda geklebt haben! Und die Stik-
ker pafiten offenkundig genau! Was fiir ein Ef-
fekt! Genial!

Spater der Ruckweg nach Schnellroda, wie-
der der Kreisel. Ein Auto steht da, eine Frau
halt ihr Telephon aus dem Fenster und photo-
graphiert. Wer waren die Plakattiter? Gut: 23,4
Prozent der Stimmen gingen in diesem Wahlkreis
an die AfD, man konnte es ahnen. Aber: Gibe es
eine identitare Gruppe in Freyburg, wifSten wir
davon. Es mufS da ein subversiver Einzeltdter un-
terwegs gewesen sein. Du bist nicht allein!

Das pafit zu einer anderen Beobachtung.
Jungst war der AufSenbereich des ortlichen
Gymnasiums (anderer Wahlkreis) mit dhnli-
chen Aufklebern gepflastert. Die »Juniorwahl«
der groflen Schule hatte vier [sic!] Stimmen fiir
die AfD ergeben, alle personlich bekannt. Nie-
mand von denen (einigermaflen glaubhaft ver-
sichert) betatigte sich je als Stickerkleber. Eine
Art Geheimes Deutschland scheint hier zugange
zu sein. »Gewonnen« bei dieser Probe- und An-
laufwahl haben tibrigens »Die Grinenc, gefolgt
von »Die Linke«. Die Sozilehrer diirfen sich auf
die Schulter klopfen! Steht also fest: Die Alten
wiahlten etabliert, die junge Intelligenz (naja: die
Gymnasiasten) links.

Wo soll das hinfiithren? Und warum wahlen
die Begabteren (oder auch nur die Statussiche-
reren) im Schnitt eher nicht rechts? Der Sozial-
wissenschaftler Manfred Kleine-Hartlage (Wa-
rum ich kein Linker mehr bin, Antaios-Bestsel-
ler 2012) hat sich griindlich mit dieser Frage be-
schiftigt. Erstens, »da der Mensch Konformist
ist, will er — wenigstens durch ideologische Teil-
habe — zu den seriosen Eliten gehoren und schal-
tet zu diesem Zweck auch gerne den gesunden
Menschenverstand ab.« Eine psychologische Be-
stechung — man will ja zu den offizios » Guten«

zahlen — kommt hinzu, und die »geistige Kor-
ruption« ist in trockenen Tuichern.

Des weiteren sei Linkssein ein Distinkti-
onsmerkmal zu »denen da unten.« Jede Putz-
frau weifs, daf die Rede von Bereicherung-
durch-Massenimmigration, von Genderexperi-
menten und Inklusion Bullshit ist. »Wie und wa-
rum schaffen die Linken es, so viele Menschen
solche Dinge glauben zu lassen, von denen doch
jede Putzfrau weifs, dafs die Unfug sind? Nun,
genau deshalb, weil jede Putzfrau das weifs!
Wenn die Putzfrau namlich sagt, daf§ der Regen
von oben nach unten fillt, dann kann sich der,
der das Gegenteil behauptet, eben dadurch als
Intellektueller ausweisen.«

Relativ fest steht: Rund drei Millionen
Deutsche, die dieses Jahr noch wahlberechtigt
waren, werden es in vier Jahren nicht mehr sein:
Im Jenseits gibt es keine Wahlscheine. Statisti-
ken bestatigen: Die Alten wihlen das Vertraute.
Sie haben ihr Kreuzchen tberproportional hau-
fig bei der SPD und den Unionsparteien gemacht.
Was wichst nach, wenn die Alten tot sind und
die Jungen das Wahlalter erreichen? Wie sehr
wichst der Verstand bis zum Abituralter?

Insofern: Sehen wir in dem Merkelschen
Augenblick zwischen »Die Gieren« und »Frey-
burg« (ach, diese sprechenden Namen!) eine
grofle Hoffnung glimmen. Die glutdugige Dau-
erkanzlerin hing ibrigens eine Woche lang.
Eine Woche vor dem Urnengang (noch so ein
hiibsches Wort) wurde das Grof§plakat erneu-
ert. Eine Woche spiter wurde es entsorgt, viel-
mehr wohl: verwahrt. Alles sieht aus wie immer.
Fast. Es steht dort eine Weide, leicht krippelig
geschnitten, Dilettanten waren am Werk. Sie
treibt gerade, im Fruhherbst, zur Unzeit, Kitz-
chen aus. Es ist klar, daf sie erfrieren werden,
bevor sie aufblithen. Die Weide wird andermal
wieder lospowern. Es ist iibrigens keine Trauer-
weide. »Meyn Geduld hat Ursach.« =
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Die AfD der Wahl: Machtfragen,
Richtungsdebatten, Strategiefindung

von Jan Moldenhauer

Am 24. September hat der Demos gesprochen und mit der AfD zum er-
sten Mal seit Jahrzehnten eine echte Oppositionspartei in den deutschen
Bundestag gewihlt. Dem angesichts widriger Umstinde achtbaren Er-
gebnis ist ein turbulentes und von innerparteilichen Stiirmen gepragtes
Wahljahr vorausgegangen, das mit dem bevorstehenden Bundesparteitag
im Dezember seinen Abschluf$ finden wird.

Riickschau: Ausschluf$verfahren und Strategiedebatten
Riickblickend begann das Wahljahr 2017 mit der Dresdner Rede von
Bjorn Hocke am 17. Januar und dem darauf folgenden, von Frauke Pe-
try forcierten und machtpolitisch motivierten Beschluf§ eines Parteiaus-
schlufsverfahrens gegen den Thiiringer Landesvorsitzenden durch Teile
des Bundesvorstandes am 13. Februar. Fur eine machtpolitische Moti-
vation spricht nicht zuletzt der Umstand, daf$ sich in der Causa Hocke
mit Frauke Petry ausgerechnet jene Person als treibende Kraft erwies, die
noch wenige Monate zuvor gefordert hatte, der Begriff des »Volkischen«
miisse nunmehr wieder positiv besetzt werden.

Als sei das nicht genug des innerparteilichen Schadens gewesen, bra-
chen die Bundesvorsitzende und ihr Ehegatte mittels eines »Zukunftsan-
trages« wenige Wochen vor dem Bundesparteitag am 22. und 23. April
zur Unzeit eine Debatte {iber eine sogenannte »realpolitische« und eine
angebliche »fundamentaloppositionelle« Strategie vom Zaun, zwischen
denen sich die Parteibasis zu entscheiden habe. Dabei handelte es sich
nach der Einleitung eines AusschlufSverfahrens gegen Bjorn Hocke um
eine neuerliche politische Eselei sondergleichen, birgt doch eine Debatte
uber die strategische Ausrichtung einer Partei immer auch Spaltungspo-
tential in sich. Vor diesem Hintergrund trafen die Delegierten auf dem
Bundesparteitag eine weise Entscheidung und strichen den »Zukunftsan-
trag« vollig zu Recht von der Tagesordnung.

Statt nun das Votum der Delegierten zu akzeptieren und vor allem
zu respektieren, fuhr das gedemiitigte dynamische Duo Petry und Pret-
zell nach dem Parteitag mit dem verantwortungslosen Gerede vom dro-
henden Rechtsruck und einem notwendigen »realpolitischen Kurs« fort
und brachte die AfD damit im Vor-Wahlkampf ohne Not in schweres
Fahrwasser.

Lageanalyse: innerparteiliche Bruchlinie

In diesem Kontext stellt sich die Frage, was genau das Lager um Petry
und Pretzell unter der »realpolitischen Option« versteht. Eine Auswer-
tung der Aussagen selbsternannter Realpolitiker 1af3t den Schluf$ zu, daf
diese danach trachten, schnellstmoglich politische Gestaltungsmacht zu
erlangen — und zwar um jeden Preis. Daf$ die AfD dabei absehbar zu ei-
nem Bestandteil des Altparteiensystems werden und ihres Markenkerns
verlustig gehen konnte, wird billigend in Kauf genommen. Ein Beispiel: In
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Nordrhein-Westfalen wurden im Nachgang zur dortigen Landtagswahl
im Mai 2017 von Teilen der AfD-Landtagsfraktion ernsthafte Uberlegun-
gen angestellt, den CDU-Multikulturalisten und Merkel-Apologeten Ar-
min Laschet — natiirlich als realpolitischen Akt — zum Ministerprasiden-
ten zu wahlen. Erst nach heftigen Interventionen seitens der Bundesebene
lenkte das Pretzell-Lager schliefSlich ein. Letztlich ebnet der propagierte
realpolitische Weg also den Pfad hin zu einer mehrheitsbeschaffenden
FDP 2.0. Im Ergebnis wiirde eine solchermafsen entkernte AfD ihr All-
einstellungsmerkmal und damit ihre Existenzberechtigung im deutschen
Parteienspektrum verlieren.

Demgegeniiber propagiert der nationalkonservative Flugel der AfD
keinesfalls einen »fundamentaloppositionellen«, sondern vielmehr einen
bewegungspolitischen Strategieansatz. Einerseits soll die Bewegungspar-
tei AfD die Systemparteien aus der Opposition heraus und auf der Strafde
vor sich hertreiben. Gleichzeitig wird die Erlangung politischer Gestal-
tungsmacht angestrebt, allerdings nur zu eigenen Bedingungen und kei-
nesfalls zu den Bedingungen des Altparteienkartells.

Selbstverstandlich beinhaltet der bewegungspolitische Ansatz sach-
politische Elemente. Diese Tatsache lafst sich unschwer am Beispiel der
AfD-Landtagsfraktion in Sachsen-Anhalt illustrieren: In den nunmehr
18 Monaten ihres Bestehens hat die von André Poggenburg gefithrte
Fraktion nicht nur zahlreiche Gesetzesentwiirfe erarbeitet und hunderte
Kleine Anfragen gestellt, sondern auch mafSgeblich zum Riicktritt des
CDU-Landtagsprasidenten Giissau und des SPD-Wirtschaftsministers
Felgner beigetragen. Auflerdem hat die Fraktion einen Untersuchungs-
ausschufS zur Korruptionsbekiampfung sowie Enquete-Kommissionen zur
Starkung direkter Demokratie und zur Bekimpfung des Linksextremis-
mus eingesetzt sowie einen alternativen Haushaltsentwurf eingebracht.
Des weiteren ist es mehrfach gelungen, Keile in die CDU-Fraktion und die
mittlerweile zerstrittene Kenia-Koalition zu treiben.

Analog zur Sachpolitik in den Ausschiissen und Plenarsitzungen fin-
det indes auch eine Vernetzung mit dem vorpolitischen Raum statt. Mit-
glieder der Landtagsfraktion sprechen auf PEGIDA-Demonstrationen in
Dresden, treten bei Akademien des Instituts fiir Staatspolitik auf oder
besuchen die Einweihungsfeier fiir das Hausprojekt der Biirgerinitiative
»Ein Prozent« in Halle. Auf die unabdingliche Rollenhygiene wird dabei
stets geachtet.

Dementsprechend gelangt eine unlangst erschienene Studie der Otto-
Brenner-Stiftung mit dem Titel Die AfD vor der Bundestagswahl 2017 in
bezug auf das Wirken besagter Landtagsfraktion zu folgendem Befund:

»Der mitgliederstiarksten AfD-Fraktion in Sachsen-Anhalt ist es
trotz interner Konflikte am erfolgreichsten gelungen, als Oppositions-
kraft landespolitische Akzente zu setzen und vor allem die CDU - und
damit auch die Kenia-Koalition insgesamt — herauszufordern. Wihrend
die AfD-Fraktion die landesparlamentarische Bihne einerseits fur teils
radikale politische Vorstofle nutzte, erzeugte sie andererseits mit plaka-
tiven Briichen der parlamentarischen Gepflogenheiten Aufmerksamkeit
und schrieb auf diese Weise ihr Selbstverstindnis als auflerparlamentari-
sche Bewegungspartei fort.«

Waihrend also der sogenannte realpolitische Ansatz das Heil der
Partei in der Anniherung und Anbiederung an das politische Establish-
ment sieht und, konsequent zu Ende gedacht, unweigerlich im Etablier-
ten endet, sieht der bewegungspolitische Ansatz keine Alternative im Eta-
blierten. Vielmehr strebt die bewegungspolitische Ausrichtung nach ei-
ner grundlegenden Neugestaltung der politischen Landschaft inklusive
der Beendigung und Riickabwicklung linksliberaler Gesellschaftsexperi-
mente und also nach einer Politik, die fiir und nicht gegen Deutschland
und sein Staatsvolk gerichtet ist.

Die bereits bemiihte Studie der Otto-Brenner-Stiftung kommt au-
Berdem — unter Verwendung unvermeidlicher politischer Kampfbegriffe —
zu dem Befund, dafS sich der bewegungspolitische Ansatz des national-
konservativen Parteifliigels um die Galionsfiguren Alexander Gauland,
Bjorn Hocke, Andreas Kalbitz, André Poggenburg und Hans-Thomas
Tillschneider innerparteilich zunehmend durchsetzt: »Uberdies versucht
die AfD, volkische Vorstellungen offentlich zu rehabilitieren. Zunachst
von den ostdeutschen Landesverbanden offensiv vertreten, offnet sich

Alexander Hensel, Florian
Finkbeiner u.a.: Die AfD
vor der Bundestagswahl

2017. Vom Protest zur par-

lamentarischen Oppositio
(= OBS-Arbeitsheft 91),
Frankfurt a.M. 2017.
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Marcus Bensmann: »Nach

Petry-Riickzug: Die AfD
erneut vor der Spaltung?«

merkur.de vom 18. Juli
2017.

die gesamte Partei gegenwirtig immer starker in Richtung eines >vol-
kisch-autoritiren Nationalismus< mit geschichtsrevisionistischen Ziigen,
der mittlerweile auch in den westdeutschen Bundeslindern zusehends
enthemmt propagiert wird. [...] Durch die AfD haben sich die roten Li-
nien der politischen Kultur fraglos verschoben, was man als AfD-Effekt
verbuchen kann.«

Wir halten fest: Die real existierende innerparteiliche Bruchlinie der
AfD verlauft nicht zwischen »realpolitischen« und »fundamentaloppo-
sitionellen« Kriften, sondern vielmehr zwischen bewegungspolitischen
Idealisten und Karrieristen im realpolitischen Schafspelz.

Blick nach vorn: Alternative Mitte — macht Petry den Lucke?
Die metapolitisch induzierte und durch den nationalkonservativen Flii-
gel der AfD implementierte kontinuierliche Verschiebung des BRD-Dis-
kursfensters ist innerparteilichen Karrieristen, die schnellstmoglich im
politischen Establishment ankommen und also dauerhaft an die politi-
schen Futtertroge andocken wollen, freilich ein Dorn im Auge. Mitten im
Wahlkampf griindete sich die sogenannte Alternative Mitte (AM), deren
Grindungslegitimation und Ausrichtung an den »Weckruf« von Bernd
Lucke erinnert. Aus dem »Weckruf« ging nach dem AfD-Bundespartei-
tag in Essen im Juli 2015 die AfD-Abspaltung ALFA hervor, die mitt-
lerweile im Nirvana politischer Bedeutungslosigkeit verschwunden ist.
Das bekannteste Gesicht der AM ist das relativ unbekannte Bundesvor-
standsmitglied Dirk Driesang. Unterstiitzt wird die Gruppierung aller-
dings von Markus Pretzell (»Ich bekenne mich vollstandig zu den Idealen
der AM.«) und Frauke Petry, die Geriichten um eine etwaige neuerliche
Abspaltung wiederholt Nahrung gegeben hat. Bereits vor dem Bundes-
parteitag in Koln berichtete der Miinchner Merkur: »Sollte es ihnen bis
Herbst nicht gelungen sein, die AfD auf einen realpolitischen Kurs zu
zwingen und Hocke aus der Partei zu drangen, haben die Anhianger des
Petry-Lagers deshalb offenbar einen Plan gefasst. Sie wollen nach der
Bundestagswahl mit ihren Abgeordneten die AfD-Fraktionen im Bun-
destag und in den Landtagen verlassen und eine neue Partei griinden.
[...] Sowohl Petry als auch Pretzell wollten die Pline auf Anfrage nicht
kommentieren.« Und am 13. September, also keine zwei Wochen vor der
Bundestagswahl, antwortete Petry auf die Frage der Neuen Ziircher Zei-
tung, ob sie unabhingig davon, welche AfD-Kandidaten in den Bundes-
tag einziehen, in der neuen AfD-Fraktion sitzen werde: »Na ja, lassen Sie
uns einmal abwarten, wie das Wahlergebnis am 24.9. aussieht, bis all die
Mandate gezihlt sind, und dann reden wir ab dem 25.9. dariiber, wie es
in der AfD weitergeht.« An diesem 25.9. verkiindete Petry dann im Rah-
men der Bundespressekonferenz, dafs sie der neuen AfD-Bundestagsfrak-
tion trotz ihres Direktmandats nicht angehoren werde. Spitzenpolitiker
der AfD forderten sie in den Stunden danach auf, die AfD zu verlassen.
Petry und mit ihr Pretzell kiindigten diesen Schritt tatsiachlich fiir die
kommenden Wochen an.

Die Parallelstruktur ist damit aber nicht vom Tisch. In der Einladung
zur »Deutschlandtagung der Alternativen Mitte« am 3. Oktober 2017
steht zudem zu lesen: »Auf dem Bundesparteitag im Dezember wird sich
der weitere Werdegang der AfD entscheiden. Verliert die AfD dann die
Anschlussfiahigkeit an weite biirgerliche Kreise, so ist das Ende absehbar.«

Die Frage, ob es zu einer neuerlichen Abspaltung von der AfD kom-
men wird oder nicht, wird spitestens nach dem kommenden Bundespar-
teitag abschliefSend beantwortet werden konnen. Unabhingig davon zeigt
die Geschichte der Partei, daf$ die Abspaltung der neoliberal-transatlanti-
schen Krifte um Bernd Lucke und Hans-Olaf Henkel im Jahre 2015 kei-
nen nachhaltigen Schaden hinterlassen hat. Damals konnte der Aderlafs
in Form von einigen tausend Mitgliedern relativ problemlos kompensiert
werden. In der Folge wurde die AfD nicht — wie von den Luckisten ange-
dacht — zur systemintegrierten Mehrheitsbeschafferpartei der CDU, son-
dern bewahrte sich einen Mangel an Vershnung mit den BRD-Funkti-
onseliten. Hiutungsprozesse der jungen Partei konnen fiir deren weiteren
Werdegang also durchaus eine nutzenstiftende Wirkung entfalten.

»In der AfD sind Wolfe unterwegs«, stellte der CSU-Spitzenkandi-
dat Joachim Herrmann in einem im September gefuhrten Wahlkampfin-
terview fest. Zwei der Rudelfithrer haben sich gerade selbst erledigt. =
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Autoren dieses Heftes

Prof. Dr. Steffen Dietzsch, 1943, lehrte Philosophie in Berlin und Leipzig. Er ist seit 2007
Direktor des Kondylis-Instituts fiir Kulturanalyse und Alterationsforschung (Kondiaf) der
FernUniversitat Hagen.

Denkfreibeit. Uber Deutsche und von Deutschem, Leipzig 2016

Siegfried Gerlich, 1967, arbeitet freischaffend als Autor und Pianist.
Richard Wagner. Die Frage nach dem Deutschen, Wien 2013

Benedikt Kaiser, 1987, studierte Politikwissenschaft mit europaspezifischer
Ausrichtung in Chemnitz. Er arbeitet beim Verlag Antaios.
Querfront, Schnellroda 2017

Ellen Kositza, 1973, arbeitet als Redakteurin der Sezession und als freie Publizistin. Sie erhielt
2008 den Gerhard-Lowenthal-Preis fir Journalisten.
Das war’s. Diesmal mit Kindern, Kiiche, Kritik, Schnellroda 2017

Gotz Kubitschek, 1970, griindete und fiithrt den Verlag Antaios und ist
verantwortlicher Redakteur der Sezession.
Die Spurbreite des schmalen Grats. 2000—2016, Schnellroda 2016

Dr. Erik Lehnert, 1975, ist promovierter Philosoph und arbeitet als Geschaftsfithrer
des Instituts fir Staatspolitik (IfS).
(Hrsg:) Deutsche Daten, Band 5 des Staatspolitischen Handbuchs, Schnellroda 2017

Dr. Frank Lisson, 1970, schreibt als freier Philosoph Prosa, Essays und Sachbiicher.
Weltverlorenheit. Uber das Wabre im Wirklichen, Wien 2016

Dr. Jan Moldenhauer, 1980, studierte Wirtschaftswissenschaften in Kéln, London und Liver-
pool. Er arbeitet als Assistent des Fraktionsvorstands und als leitender Referent fiir die AfD-
Landtagsfraktion in Sachsen-Anhalt.

The Impact of Peak Oil on Globalisation, Liverpool 2013

Josef SchiifSlburner, 1954, ist Jurist und Regierungsdirektor in einem Bundesministerium.
»Verfassungsschutz«: Der Extremismus der politischen Mitte, Schnellroda 2016

Martin Sellner, 1989, studiert in Wien Philosophie (BA) und Rechtswissenschaften. Politisch
aktiv als Leiter der Identitdren Bewegung Wien.
Gelassen in den Widerstand. Ein Gesprich iiber Heidegger, Schnellroda 2015

Nils Wegner, 1987, studierte Geschichts- und Kulturwissenschaften in GiefSen und Hamburg.
Er arbeitet fiir den Verlag Antaios.

Die deutsche Geschichte gebt weiter ... Die Briider Marcel und Robert Hepp und

ibr politischer Weg in den 1950er und 1960er Jabren, Berlin 2015

Dr. Dr. Thor v. Waldstein, 1959, studierte Rechtswissenschaften, Geschichte, Philosophie,
Politikwissenschaft und Soziologie und arbeitet als Rechtsanwalt.
Die entfesselte Freiheit. Vortrige und Aufsitze, Schnellroda 2017

Michael Wiesberg, 1959, Studium der Evangelischen Theologie und Geschichte.

Arbeitet als Lektor und freier Journalist.
Botho StraufS. Dichter der Gegen-Aufklirung, Dresden 2002

Autoren 7



Thema | Sezession 80 - Oktober 2017

Annaherung an den Scheinriesen

von Gotz Kubitschek

Herr Tur Tur ist eine Figur aus Michael Endes Biichern um Jim Knopf
und Lukas, den Lokomotivfiihrer. Herr Tur Tur lebt einsam in einer Wii-
ste, er hat sich dorthin zuriickgezogen, denn die Menschen erschrecken,
wenn sie ihn sehen. Das hat nichts mit seinem Charakter zu tun: Herr Tur
Tur ist ein friedlicher, empathischer, einfithlsamer Mann, wenn man ihn
kennenlernt. Niemals wiirde er einem Geschopf etwas zuleide tun. Aber
er ist ein Scheinriese, und das bedeutet: Aus der Ferne wirkt er wie ein
Riese, und nur sehr selten tiberwindet jemand seine Angst, nihert sich
ihm — und stellt fest, dafd dieser Scheinriese ein ganz normaler Mensch
ist, wenn man neben ihm steht und mit ihm spricht. Uber seine selbstge-
wihlte Einsamkeit ist Herr Tur Tur recht traurig, denn eigentlich ist er ein
geselliger Kerl, einer, der niitzlich sein mochte fur die Gesellschaft. Viel-
leicht (mag sich Michael Ende gedacht haben) wiirde alles anders, wenn
einmal jemand die Geschichte Tur Turs aufschriebe und sie denen zu le-
sen gibe, die sich vom Schein triigen (und das heifst: abschrecken) lassen.

Es gibt mindestens ein Dutzend Biicher, die sich mit uns und unserem Mi-
lieu beschaftigen — manche Autoren nihern sich nur schriftlich an, man-
che mit vorgefafSter Meinung, andere suchen uns tatsiachlich auf, suchen
das Gesprich, um vielleicht etwas von jenen Theorien und den vielen Be-
griffssetzungen und Bildern zu finden, mit denen ausgeriistet nun auch
im Bundestag »Politik fiir das Volk« gemacht werden soll. Ellen Kositza
hat diese Literatur und ihre Autoren in einem Text einmal grob unterteilt:

o  Es gibt die, die nichts wissen, nichts gelesen haben und dennoch laut
plarren; Heiko Maas (Aufstehen statt wegducken. Eine Strategie ge-
gen Rechts, 2017), Ralf Stegner (mit einem Aufsatz im Sammelband
AfD — bekidmpfen oder ignorieren vertreten, 2016) und Konsorten.
Dergleichen ist nicht der Rede wert.

¢  Dann haben wir die, die sehr wenig lesen, Fundstiicke aus dem In-
ternet zusammensammeln und daraus ein Alarmtiitchen basteln, das
vor allem auf den Autor selbst aufmerksam machen soll. Liane Bed-
narz wire so ein Fall (Gefibrliche Biirger, 2015). Sie existiert als Pu-
blizistin so, wie ein Groupie existiert, das seinem Star hinterhersteigt.

+  Es gibt des weiteren solche, die in einen Austausch treten und auf-
merksam zuhoren. Sie tun dies, um daraus eine Agenda zu stricken,
die in einem einzigen Satz sich bundelt und dann als Essenz auf al-
len Kanilen, vor allem denen der Offentlich-Rechtlichen, vorgetra-
gen wird: »Diese Rechten haben einfache Antworten auf komplexe
Fragen.« Prominenter Vertreter: der Soziologe Armin Nassehi (Die
letzte Stunde der Wabrbeit. Warum rechts und links keine Alterna-
tiven mebr sind, 2015).
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»Deshalb sage ich, ich bin
ein Scheinriese. Genauso,
wie man die anderen Men-
schen Scheinzwerge nen-
nen konnte, weil sie ja von
weitem wie Zwerge ausse-
hen, obwohl sie es gar nicht
sind.«

Michael Ende: Jim Knopf
und Lukas, der Lokomo-
tivfiihrer, 1960.



o  Es folgen diejenigen, die viel lesen, wenig fragen, ihr Weltbildchen
schon fertig zusammengezimmert haben und sich schreibend nur
noch um ein paar furchterregende Adjektive bemithen miissen: An-
dreas Speits Biirgerliche Scharfmacher (2016) ist nachweislich ein
Verkaufsflop. Indes: Vor allem dem Scharfmacher Speit, das sei er-
innert, haben wir den Bestsellerstatus von Rolf Peter Sieferles Fi-
nis Germania zu verdanken. Leute wie er treten zuverldssig auf jede
Mine, die man auslegt.

+  Kommen wir zu denen, die nichts fragen und keinen Kontakt suchen
(also auch nicht zuhéren mochten), aber dies und das lesen, vielleicht
sogar viel lesen, aber eben mit der Kantenschere in der Hand: Es
dominiert die denunziatorische Absicht, weil man die »Gefahr« der
Auseinandersetzung wittert. Der stramm linke Publizist Volker Weif§
(Die autoritdre Revolte, 2017) ging auf diese Weise vor. Er wird von
diesem Buch noch lange zehren miissen, er ist sich selbst in die Falle
gegangen.

All das sind keine »Annaherungsbiicher« (wie wir die interessanteren Ver-
suche bezeichnen), sondern Distanzbeschreibungen, die das Scheinbare
entweder bereits zu kennen glauben und ihren Glauben wortreich unter-
fuittern wollen — oder aber um den Schein wissen und ihn sehr bewuf3t als
das Wirkliche verkaufen und noch aufbauschen, weil nur ein solcher Po-
panz Interessierte davon abhalten konnte, selber einmal nachzuschauen.
Liane Bednarz wire demnach der zwanghafte, Speit der ungeschickte,
Weifs der wissenschaftlich angehauchte und Maas der abgehobene Ver-
such, mit Fernwaffen das Ziel, uns, zu treffen. Weit gefehlt!

Zu den Anndherungsbiichern also, aber vorab noch eine Bemerkung: Die
Leser sind weiter als die Publizisten. Sie sind entdeckungsfreudig, wohl
auch geistig untererndhrt, denn der Mainstream hat seine Lieferungen
rationiert und verkauft abgenagte Knochen. Der Sieferle-Skandal (dessen
Ausmaf$ im Sonderheft »Sieferle lesen« unserer Zeitschrift dokumentiert
ist) hat unserem Verlag Zehntausende neuer Leser beschert, keine Sensa-
tionsleser, sondern solche, die bedachtiger sind und grindlicher dariiber
nachdenken, warum sie an Mangelerscheinungen leiden, wenn sie die
FAZ, den Spiegel, ein Buch von Carolin Emcke oder von Navid Kermani
verdauen. Wir lernen Leser kennen, die einmal komplett die Speisekarte
hoch und wieder runter bestellen, die Empfehlungen erwarten und sich
nach zwei Wochen mit prazisen Fragen zu einer erweiternden Lektiire auf
diesem oder jenem Feld zuriickmelden. Das diirfen, miissen dicke Bucher
sein, harte Bretter, nicht das schmale Vernutzungswissen oder die Art Be-
statigungsliteratur, deren Quintessenz auf ein Flugblatt pafSt. Wir vermu-
ten halbe Heerscharen von Lesern, die einen anderen (unseren!) geistigen
Kontinent erkunden wirden, wufSten sie denn, daf$ es ihn gibt. Und in
jeder Oberstufenklasse, in jedem Germanistikseminar und in jeder Kom-
panie wiren mindestens funf junge Leute aufzufinden, die sofort begrif-
fen, wonach sie suchten, gingen sie einen Schritt weiter, blof§ einen Schritt.
Der Zugang ist immer noch recht geschickt verstellt. Der Scheinriese, der
Scheinriese, und das ist das Beklemmende: Die Leser sind weiter als die
Publizisten, aber leider auch abhingig von ihnen, weil immer noch als In-
stanz gilt, wer den Zugang zu den Sendezeiten und Feuilletonspalten hat.

ANNAHERUNGSBUCH I: »Mein Konservatismus behauptet, dass es nicht nur
sinnvoll, sondern auch notwendig ist, zwischen dem Eigenen und dem
Fremden zu unterscheiden«, schreibt da einer, und: »Ich bin entschieden
gegenwartskritisch, in vieler Hinsicht modernisierungskritisch, und ich
bin davon tiberzeugt, dass sich das jeweils Neue gegen das Erprobte zu
rechtfertigen hat, und nicht, wie es derzeit der Fall ist, umgekehrt.«

Es ist der ehemalige Feuilletonchef der Zeit, Ulrich Greiner, Jahr-
gang 1945, der das schreibt. Heimatlos. Bekenntnisse eines Konservati-
ven heifst sein Buch, und wire es nicht vor ein paar Monaten, sondern vor
zehn Jahren erschienen (als Greiner noch nicht in Rente war, sondern im
Herzblatt der linksliberalen BRD Verantwortung trug), wiirden wir ihn
begriflen und fir seine spate, aber wertvolle Einsicht loben. Aber zwei
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»Es ist keineswegs so, daf
der Konservatismus, den
ich vertrete, keine Anhin-
ger hitte. Konservative
finde ich nicht allein unter
meinen Freunden und Be-
kannten, nicht allein un-
ter namhaften Intellektuel-
len wie Riidiger Safranski
und Sibylle Lewitscharoff,
Martin Mosebach oder Pe-
ter Sloterdijk, sondern auch
unter den erstaunlich vie-
len Lesern, die meine dies-
beziiglichen Beitriage in der
»Zeit« zustimmend beglei-
fen.«

Ulrich Greiner: Heimat-
los, 2017.



»Arschloch und Opfer
sind durch eine not-
wendige Dynamik mit-
einander verbunden.«

Per Leo, Maximilian Stein-
beis, Daniel-Pascal Zorn:
Mit Rechten reden, 2017.

Aspekte hindern uns daran. Zum einen eben dieses viel zu Spate, das so
sehr nach einem Riecher fiir eine nahe Tendenzwende gen rechts riecht.
Was vor zehn Jahren noch ein krasser Schritt war (seinen Kollegen 6ffent-
lich zu zeigen, daff man ab sofort gegen die Stromung zu schwimmen ge-
denke), ist heute noch nicht ganz, aber beinahe schon avantgardistisch,
mindestens aber schon interessanter als die hilflose Verwendung des Ge-
sinnungsbestecks von gestern.

Zum andern: »Der Konservatismus, der mir vorschwebt, ist kein po-
litisches Programm, und schon gar nicht folgt er Armin Mobhlers >konser-
vativer Revolution«.« Und weiter, iiber PEGIDA: »Die Medien haben die
teilweise bosen Exzesse, die dort sicht- und horbar wurden, in den Vor-
dergrund gestellt, ohne gebithrend darauf aufmerksam zu machen, dass
keineswegs alle, die sich vornehmlich in Dresden versammelten, rechts-
radikal waren.«

Es ist dieser sortierende, abtrennende, iiberblickanmafSende Ton ei-
nes Dazustoflenden, der uns nicht gefallen kann, und mehr: der die bis
zum Erbrechen mit Vorschufivernunft ausgestatteten » GemafSigten« ver-
starkt, die Wohlfiithl- und Wohlstandskonservativen iiber 6o, die Fein-
und Weinschmecker, deren Agenda erfiillt ist, wo man sie in ihrer kon-
servativen Homezone in Frieden lifst. Die Anndherung der abgesicherten
Besitzstandswahrer: ein neues Genre.

ANNAHERUNGSBUCH II: Der Griinde, sich uns anzunahern, gibt es viele,
und signifikant fiir diese frithe Phase der Kontaktaufnahme ist das Bemu-
hen der Besucher, den Eindruck entlang der eigenen Kategorien zu verar-
beiten. Greiner stief$ mit seiner Expedition nicht besonders weit vor, und
er berichtet nun, dafS es sich auch gar nicht lohne, mehr als beschwichti-
gungskonservatives Neuland zu betreten. Sein Buch ist also zugleich ein
Anndhrungsbuch und eine Grenzziehung. Mit uns reden will er nicht.

Mit Rechten reden. Ein Leitfaden lautet hingegen der Titel eines Bu-
ches, das gerade bei Klett-Cotta erschienen ist (neben den Biichern Ernst
Juingers also). Die Autoren Per Leo, Maximilian Steinbeis und Daniel-Pas-
cal Zorn haben sich da etwas Seltsames vorgenommen. Sie reden nicht mit
uns, sondern mit unseren Biichern, vor allem mit unserem Gesprachsband
Tristesse Droite, der in zwei Auflagen erschien und Kultstatus errang. Man
kann also nicht recht behaupten, dafs in diesem neuesten unter den Annih-
rungsbiichern blofS #iber uns geredet wiirde — es ist eher ein Zu-uns-Spre-
chen, eine Art Monolog von dreien, die auf ihrem Vorstofs ins Herz der
Finsternis Dinge erlebt und Erfahrungen gemacht haben, mit denen sie nun
fertigwerden miissen. DafS Mit Rechten reden an uns gerichtet ist, bele-
gen nicht nur die Hiufigkeit unserer Namensnennungen und die wechseln-
den Anreden, unter denen »verehrte Feinde« eines gewissen Spagatcharmes
nicht entbehrt: Das Buch ist derart vollgestopft mit Anspielungen selbst auf
entlegene Texte und atmosphirische Schnipsel aus unserem Kosmos, daf3
wohl nur wir selbst in der Lage sind, das alles zu entschliisseln.

Mit Rechten reden ist keine wissenschaftliche Arbeit, sondern Literatur.
Es gibt da einen »rechten Informanten«, der im Kongo war und am 30. Juni
2017 an Malaria verstirbt. Die Gesprache am Sterbebett sind eine Art politi-
scher Beichte, Erzihlungen surrealer Traume, in denen wir (»Nur die Rech-
ten miissen die Harte des Gesetzes fiirchten«) karikiert auftreten und in al-
ler Unscharfe und Absurditit dennoch auf eine Art »getroffen« werden, wie
das nur literarisches Schreiben vermag. Daf$ zumal Per Leo ein guter Stilist
sei, hat Ellen Kositza in der Besprechung seines Romans Flut und Boden be-
reits vermerkt und ihn dariiber hinaus fiir die Vielschichtigkeit und Ehrlich-
keit seiner historischen Identititsfindung gelobt. Etwas von beidem ist auch
in Mit Rechten reden vorhanden, es mag an Leos Anteil liegen.

Dieses Buch gibt uns einiges zum Griibeln auf, denn es stellt die
Frage, wohin wir mit unserer groflen Erzdhlung, unserem Habitus, un-
serem Ansatz wollen. Leo und seine Mitautoren meinen, unsere Antwort
auf unsere Frage gefunden zu haben, und das meint: auf eine Frage, die
nur wir uns so stellen. Sie lautet, warum das, was wir erkannt zu haben
glauben und zu unserer Lebensaufgabe machten, von so wenigen geteilt
wiirde: »Die Rechten sind die Minderheit, die sich selbst Deutschland
nennt. Und daran wollen sie um jeden Preis leiden.« Unser Mythos sei der
vom »ewigen, unerlosten Opfer«, und darum konne, »wer nicht mit ih-
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nen leidet, nur gegen sie sein. Aggressive Jammerlappen sind sie. Wehlei-
dige Arschlocher. Unerloste, tatbereite Opfer.«

Das ist starker Tobak, das ist ein Frontalangriff, und zwar ein sauber
ausgearbeiteter (was an den paar Zitatschnipseln von eben nicht deutlich
wird, aber wihrend der Lektiire des vollstandigen entscheidenden Kapi-
tels schon). Wir meinen aber, daf$ dieser Angriff ins Leere stof3t. Wir sind
schon weiter, waren vielleicht mal dort, wo die Leo-Steinbeis-Zorn-Gra-
naten nun einschlagen, aber nur, weil die Opferrolle eine mogliche Ver-
haltenslehre war (und tatsdchlich sind ein paar von uns in dieser Rolle
aufgegangen). Nein, wir sind langst weiter.

Woran man das sieht? Auf der Buchmesse zum Beispiel betreiben wir
einen recht teuren Stand in diesem Jahr, und weil das nicht unkommen-
tiert bleiben kann, hat die Buchmessenleitung einen Aussteller schrig ge-
geniiber davon iberzeugt, seinen Stand an die Amadeu Antonio Stiftung
abzutreten, um uns zu »konfrontieren«. Diese Stiftung, die noch nicht
einmal ein Verlag ist (geschweige denn, dafS sie verlegerischen Kalkulatio-
nen folgen miifSte), soll den Stand geschenkt bekommen haben. Es wire
also gentigend Material beisammen fiir eine szeneinterne Opfer- und Tri-
nendriisen-Kampagne, aber so sind wir eben nicht. Stattdessen vermuten
wir: Es wird in Halle 3.1, Gang G, einen ziemlich peinlichen Stand geben,
an dem funf lange Messetage lang keine rechte Freude aufkommen dirfte.
Unser Stand wird das nicht sein.

Wir wissen, dafl mit diesen Anmerkungen das bisher literarischste
Annihrungsbuch nicht ausreichend gewlrdigt ist. Vor allem iiber Rudolf
Borchardts Frage nach »dem Deutschen« wire zu sprechen, aber nicht jetzt
und hier. Deswegen: Wer uns so intim zu kennen meint, mag sich jenen
Wappenspruch zu eigen machen, der von den Purpurreitern auf uns kam
und dessen Verwendung unser Privileg nicht ist: meyn geduld hat ursach!

ANNAHERUNGSBUCH 111: Kommen wir zu Thomas Wagner, diesem Publizi-
sten aus dem Umfeld der Jungen Welt, der sich selbst als links versteht, un-
glaublich viel gelesen und fur sein Buch Die Angstmacher. 1968 und die
Neuen Rechten mit sehr vielen Leuten gesprochen hat. Martin Sellner, Frank
Bockelmann, Benedikt Kaiser, Alain de Benoist, Henning Eichberg und uns.
Alle hat er aufgesucht, gut vorbereitet und mit Fragen entlang einer Sorge,
die ihn umtreibt und die er sich auch mit seinem Buch nicht nehmen konnte:
Verliert die Linke nicht nur Terrain, sondern gleich ganze Themenfelder an
eine Neue Rechte, die mit den Methoden der 68er tief ins Fleisch jener neo-
liberalen Beute einschneidet, die man Diskurshoheit nennt?

Wagners Buch ist das bisher lehrreichste, auch fiir uns. Wir saugen
Nektar daraus, unser Bibliotheksexemplar ist voller Anstreichungen, und
bis in konzeptionelle Gesprache hinein verwenden wir es als Steinbruch.
Vielleicht mufs immier einer von aufsen kommen und das ihm Fremde ord-
nen, damit man selbst das lingst Selbstverstandliche in anderer Struktur
noch einmal neu kennenlernt — und dariber begreift, wo man nicht wei-
terbaute, obwohl es sich gerade dort lohnen konnte.

Wagner hat begriffen, daf§ wir derzeit jede Schlacht gewinnen, und
daf$ ein hilfloses Establishment versucht, die Auseinandersetzungen von
heute mit den Keulen von gestern zu entscheiden: mit Unterstellungen, Ver-
leumdungen, Diffamierungen, mit Diskursverweigerung oder eben damit,
dafS ein kraftstrotzender Verlag auf der Buchmesse mit einer Denunziati-
ons- und Selbstbedienungsstiftung konfrontiert wird. Der Begriff der »of-
fenen Gesellschaft« ist dadurch zu einem Synonym fiir »Abschliefung« ge-
worden — und, mochte man ergdnzen, zu einem fir »irrelevante Projekte«.
Die Neue Rechte und ihr politischer Arm hingegen kennen die gefdhrliche
Sattheit nahe der Irrelevanz noch lingst nicht. Sie sind eine intelligente
Herausforderung, und sie haben begonnen, im linken Revier zu wildern.

»Was nun?« mochte man in die Anndherungsgraben rufen. Skylla oder
Charybdis? Den Scheinriesen herausstellen, weil man nicht mochte, dafd
die Angst vor ihm schwindet? Oder ihm nahe kommen, zu nahe treten,
ihn entzaubern dadurch, zu dem Preis, dafs noch viel mehr Leser, Leute,
Wahler bemerken, was fiir ein netter Kerl in diesem Neuland wohnt? Die-
ser Weg — wird kein leichter sein. =

»Wenn die Linke sich dar-

auf besinnt, dafs sie tat-

sachlich iiber die besseren
Mittel zur Analyse der ge-
sellschaftlichen Wirklich-

keit verfligt und wenn sie
sich bemiiht, ihre Erkenn
nisse und Losungsvor-

t-

schlige so zu formulieren,
dafs sie auch von Nichtaka-

demikern verstanden wer

den, hitte sie auch in der

Auseinandersetzung mit ei-
nem Gotz Kubitschek oder
einem Marc Jongen wenig

zu fiirchten.«

Thomas Wagner: Die
Angstmacher, 2017.

Kubitschek — Annaherung
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Autorenportrat Alexis de Tocqueville

von Michael Wiesberg

Kein Geringerer als der Philosoph Wilhelm Dilthey, der »Vater der Her-
meneutike«, urteilte tiber das Werk von Alexis Comte de Tocqueville, dafd
er der »Analytiker unter den geschichtlichen Forschern seiner Zeit« sei,
»und zwar unter allen Analytikern der politischen Welt der grofste seit
Aristoteles und Machiavelli«. Es war vor allem eine Arbeit, die Tocque-
ville bis heute zu einem Begriff macht, nimlich sein in den Jahren 1835
und 1840 in zwei Teilen veroffentlichtes Werk Uber die Demokratie in
Amerika, das bald auch aus dem Franzosischen in alle wichtigen euro-
paischen Sprachen tibersetzt wurde. Diese kritische Auseinandersetzung
mit der Demokratie, deren Siegeszug er als unumkehrbar ansah, gehort
heute zu den Klassikern der modernen Soziologie. Arnold Gehlen und
David Riesman etwa erblickten in dem Amerika-Buch Tocquevilles die
erste fundierte Analyse der egalitiren Massendemokratie. Diese konne
zu einem totalitidren System entarten, zu einem »Despotismus neuer Art,
dessen Konturen in Ankniipfung an Tocqueville unter anderem der Hi-
storiker Jacob Talmon in seinen Arbeiten tiber die »totalitire Demokra-
tie« ausbuchstabiert hat.

Als Tocqueville seine subtilen Betrachtungen zu Papier brachte,
herrschte der »Biirgerkonig« Louis-Philippe 1., der nach der Julirevolu-
tion des Jahres 1830 auf den gestiirzten letzten Bourbonen Karl X. folgte.
Der studierte Jurist Tocqueville, der der Petite noblesse, dem Landadel
der Normandie, entstammte, war in dieser Zeit Untersuchungsrichter am
Gericht von Versailles. Ende der 1820er Jahre hatte er vom franzésischen
Justizministerium den Auftrag erhalten, das Rechtssystem und die Refor-
men im Strafvollzug in den Vereinigten Staaten von Amerika zu untersu-
chen. Er trat die Reise nach Amerika, die von Mai 1831 bis Ende Februar
1832 dauern sollte, in Begleitung seines Freundes Gustave de Beaumont an,
in dieser Zeit Prokurator des Konigs am erstinstanzlichen Gericht in Ver-
sailles. Tocqueville und Beaumont hatten ihre »gefingniskundliche Ame-
rikareise«, so der Politikwissenschaftler Matthias Bohlender, professionell
vorbereitet und fithrten in den USA ihre Forschungsarbeit zum Beispiel
anhand eines vorher erarbeiteten Fragerasters und mit der neuesten Inter-
viewtechnik akribisch durch. Sie rezipierten Statistiken, Berichte und Re-
gister, die ihnen zur Verfiigung gestellt wurden. Thr gemeinsames, Anfang
1833 veroffentlichtes Gutachten tiber das amerikanische Gefingniswesen
wurde mit dem Prix Montyon der Académie frangaise ausgezeichnet.

Dieses professionelle Vorgehen verdient deshalb eine etwas nihere
Betrachtung, weil es auch Riickschliisse auf ihre Urteilsfahigkeit im Hin-
blick auf die damals noch junge amerikanische Demokratie zuldfst, der
ihr Privatinteresse galt. Er habe dort, so Tocqueville, ein Bild der reinen
Demokratie gesucht: »Ich wollte sie kennenlernen, und sei es nur, um we-
nigstens zu erfahren, was wir von ihr zu erhoffen oder zu befiirchten ha-
ben«. Beaumont und Tocqueville hatten die Ara der Prisidentschaft An-

»Wenn Ranke und seine
Schule mit peinlicher Sorg-
falt die Archive ausbeute-
ten, um das ganz Europa
umspannende Geflecht di-
plomatischer Aktionen in
der modernen Zeit zu erfas-
sen, so dienen Tocqueville
die Archive fiir einen neuen
Zweck. Er sucht in ihnen
das Zustindliche, das fiir
das Verstandnis der inne-
ren politischen Struktur
der Nationen Bedeutsame:
seine Zergliederung ist auf
das Zusammenwirken der
Funktionen in einem mo-
dernen politischen Korper
gerichtet, und er zuerst hat
mit der Sorgfalt und Pein-
lichkeit des sezierenden
Anatomen jeden Teil des
politischen Lebens, der in
der Literatur, den Archiven
und dem Leben selbst zu-
riickgeblieben ist, fiir das
Studium dieser inneren und
dauernden Strukturverhilt-
nisse verwertet. Er hat die
erste wirkliche Analyse der
amerikanischen Demokra-
tie gegeben.«

Wilhelm Dilthey: Der Auf-
bau der geschichtlichen
Welt in den Geisteswissen-
schaften, Frankfurt a.M.

1970.
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Théodore Chassériau:
Alexis de Tocqueville, 1850
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drew Jacksons (Stichwort: Jacksonian democracy) vor Augen, in der Han-
del und Industrie boomten und die USA am Beginn einer ausgreifenden
Phase der Expansion standen, die die Grenze (Frontier) nicht nur geogra-
phisch, sondern auch industriell und demokratisch immer weiter verschob.
Jacksons Prasidentschaft wurde eher zwiespaltig beurteilt, der Politiker als
politischer Taschenspieler, aber auch als biirgernaher Politiker charakteri-
siert, in den insbesondere die »kleinen Leute« Vertrauen setzten.

Die beiden Franzosen trafen etliche Amerikaner von Rang und Na-
men; Tocqueville fertigte tiber diese Begegnungen bis hin zu wortwort-
lichen Zitaten Aufzeichnungen an, und nicht nur Personlichkeiten des
»Establishments« in den Stddten gehorten zu seinen Gesprichspartnern,
sondern auch Siedler, Fallensteller oder Indianer. Seine Eindriicke legte
er 1831 in dem Buch Quinze jours au désert (dt. In der nordamerikani-
schen Wildnis [1953] bzw. Fiinfzebn Tage in der Wildnis [2013]) vor. Er
portritiert einen »kalten und leidenschaftlichen« Menschenschlag, »der
mit allem handelt, Moral und Religion nicht ausgenommen; ein Volk von
Eroberern«, das von einem Ziel besessen ist, nimlich dem »Erwerb von
Reichtum«.

Ende Februar 1832 trafen Beaumont und Tocqueville wieder in
Frankreich ein und legten in der Folge ihre richterlichen Amter nieder.
1835 erschien dann der erste Teil der Démocratie en Amérique — das Buch
gilt als Hauptwerk Tocquevilles und machte ihn mit einem Schlag be-
kannt. Im selben Jahr veroffentlichte er im Gibrigen auch eine Arbeit tiber
Das Elend der Armut, die heute zu den Klassikern der Armutsforschung
gezihlt wird. Er geht hier das Phianomen der Massenarmut im Zuge der
einsetzenden Industrialisierung mit der gleichen intellektuellen Schirfe
an, die in seine berithmten Schriften auszeichnet, und beweist einmal
mehr erstaunliche Weitsicht, wenn er kritisch die Folgen der gesetzlichen
Armenunterstiitzung reflektiert, deren Effekte er zwiespaltig beurteilt.

Tocqueville blieb nicht nur distanzierter Beobachter der politischen
Verhaltnisse: 1839 wurde er Mitglied der Nationalversammlung, nach der
Februarrevolution 1848 Mitglied der Kammerkommission fiir die neue
republikanische Verfassung und im Sommer 1849 war er sogar fur fiinf
Monate AufSenminister Frankreichs. GrofSere politische Spuren indes
hinterlief§ er nicht; er selbst bekannte, als Denker »mehr wert« zu sein
denn als »Titer«. Die letzten Jahren seines Lebens — er verstarb 1859 in
Cannes — widmete er seinem unvollendet gebliebenen Alterswerk Der alte
Staat und die Revolution, dessen erster Teil 1856 veroffentlicht wurde;
die Arbeit gilt als erste soziologische Untersuchung zum Ancien régime.
34 Jahre nach seinem Tod erschienen 1893 Tocquevilles Erinnerungen,
die vor allem um die Revolution von 1848, ihre Vorgeschichte und die
Gegenrevolution kreisen. Zum Rang dieser nachgelassenen Aufzeichnun-
gen, die eigentlich nicht fiir die Offentlichkeit gedacht waren, schrieb
Carl Schmitt, man erkenne Tocqueville am besten »in seinen Souvenirs«:
Kein Historiker habe »etwas dhnliches aufzuweisen wie Tocqueville mit
diesem wundervollen Buch.« Auch dieser Nachlaf$ unterstreicht seinen
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Rang als scharfsinniger Beobachter der Zeitlaufte, der auch winzigste
Wahrnehmungsdetails reflektiert.

Die egalitire amerikanische Demokratie, die Anfang der 1830er
Jahre noch aus 24 Einzelstaaten bestand, fafste Tocqueville als eine Art
Idealtyp der Demokratie auf, gelang es hier doch zum ersten Mal in der
Geschichte, eine Demokratie in einem grofsen Flachenstaat zu etablie-
ren, ein Gegenmodell zur alten stindischen Ordnung in Europa. Der Fo-
kus der Betrachtung lag bei Tocqueville auf der Frage, was die franzosi-
sche Elite von der Demokratie in Amerika lernen konnte, um stabile Ver-
hiltnisse in Frankreich herstellen zu konnen. Burgerliche Gleichheit, freie
Wahlen der Reprisentanten des Volkes, das Engagement der Biirger in
offentlichen Angelegenheiten und Rechtssicherheit sowie die Frage, »wie
der sich im Alltag manifestierende Geist der Gesetze die politische Ord-
nung pragt« (Karl-Heinz Breier), waren Sdulen, die aus seiner Sicht auch
in Europa Garanten fiir Stabilitat sein konnten.

Im ersten Buch liefert Tocqueville eine Darstellung der institutionel-
len und verfassungsrechtlichen Grundlagen der Demokratie in Amerika,
die aufgrund ihrer Verfassung und mittels lokaler Selbstverwaltung einen
Ausgleich zwischen der Forderung nach politischer Mitbestimmung und
dem Schutz vor staatlichen Eingriffen in die Privatsphare herzustellen
vermoge. Foderalismus, dezentrale Verwaltung und intermediire Instan-
zen sicherten in Amerika die Freiheit nach innen ab. Hieraus ergeben sich
die Vorziige, die Tocqueville herausarbeitet: Zum einen konnten Fehlent-
wicklungen, wie sie der franzosische Zentralismus hervorgebracht hatte,
vermieden werden. Die begrenzte Amtsdauer gewidhlter Funktionstrager
garantiere, dafs Fehler korrigiert werden konnten; gegen die AnmafSun-
gen der Regierenden gebe es institutionelle Sicherungen, der Biirgergeist
werde durch vielfaltige politische Teilhabe gestiarkt. Nicht zuletzt werde
etlichen Burgern die Moglichkeit eroffnet, zu Wohlstand zu kommen.

Dessenungeachtet kommt Tocqueville auch auf die Schwichen de-
mokratischer Verfafltheit zu sprechen, in deren Mittelpunkt das volatile
Verhiltnis von Gleichheit und Freiheit steht. Tocqueville arbeitet damit
als einer der ersten, wenn nicht iiberhaupt als erster heraus, dafl die De-
mokratie (die mit dem Anspruch einhergeht, die freieste politische Ord-
nung zu sein, da ihre Entscheidungsfindungsprozesse auf der Grundlage
der Gleichberechtigung und Gleichgewichtung jeder Stimme fufSen) For-
men von Unfreiheit ausbilden konne, weil das Regieren im Namen der
numerischen Mehrheit auf Kosten der individuellen Freiheit gehen konne:
»Die Gleichheit 16st nimlich zwei Tendenzen aus: die eine fithrt die Men-
schen geradewegs zur Freiheit und kann sie auch plotzlich in die Anar-
chie treiben; die andere leitet sie auf langerem, verschwiegerem, aber si-
cherem Wege in die Knechtschaft.« En passant: Der Staatsrechtslehrer
Walter Leisner — neben dem Hohenheimer Emeritus Klaus Hornung einer
der rithrigsten Tocqueville-Rezipienten im konservativen Spektrum, den
Robert Hepp einmal als »deutschen Tocqueville« bezeichnet hat — hat die
Konsequenzen des Gleichheitspostulats und seiner machtverstirkenden
Effekte unter anderem in seinem (weithin ungelesenen) Buch Der Gleich-
beitsstaat durchdekliniert.

Schwichen im demokratischen System macht Tocqueville im wei-
teren auch im Hinblick auf die Fitlhrungsauslese aus (kompetente Fiih-
rungspersonlichkeiten entschieden sich oft gegen eine politische Karriere,
um in der Wirtschaft zu reiissieren), in der »fieberhaften Erregungs«, die
durch hiaufige Wahlen entstehe, in der Aufblihung der offentlichen Aus-
gaben, um sich das Wohlwollen der Wahler zu sichern, im Verfolgen ego-
istischer Ziele durch kleinere Parteien, die die »Transmissionsriemen des
demokratischen Systems fiir eigene Zwecke« (Oliver Hidalgo) nutzten
und vor allem im Sinne von Klientelinteressen agierten, und schliefSlich
im Konformitdtsdruck im Denken, der durch die »offentliche Meinung«
erzeugt werde.

Tocquevilles Blick auf die Vereinigten Staaten war mitbestimmt von
der Lage in Frankreich, die seit 1789 zwischen Restauration und Revo-
lution oszillierte; nach dem gewaltsam herbeigefithrten Ende des absolu-
tistischen Systems konnten weder eine stabile Herrschaftsordnung eta-
bliert noch der Zentralismus eingedammt oder demokratische Rechte ab-
gesichert werden. Der franzosische Zentralismus, dessen Konturen er vor
allem in seiner Arbeit Der alte Staat und die Revolution nachgezeichnet

»In der Egalitat als solcher
liegt nicht Machtabschwi-
chung, sondern Machtver-
stirkung [...] Diese Macht
ist nicht nur dadurch be-
sonders gefahrlich fiir die
Freiheit des Buirgers, daff in
ihr eine Tendenz zur Selbst-
verstarkung liegt, son-
dern auch in der Unmerk-
lichkeit, in der Allseitigkeit
und in der Freiheitslegiti-
mation ihrer Entfaltung —
und all dies wird sodann
zur Freiheitszerstorung ein-
gesetzt.«

Walter Leisner: Der
Gleichbheitsstaat.

»Man gelangt nicht immer
nur dann zur Revolution,
wenn eine schlimme Lage
zur schlimmsten wird. Sehr
oft geschieht es, dafd ein
Volk, das die driickendsten
Gesetze ohne Klage und
gleichsam als fiihle es sie
nicht, ertragen hatte, diese
gewaltsam beseitigt, sobald
ihre Last sich vermindert.
Die Regierung, die durch
die Revolution vernichtet
wird, ist fast stets besser
als die unmittelbar vorauf-
gegangene, und die Erfah-
rung lehrt, daf der gefihr-
lichste Augenblick fur eine
schlechte Regierung der ist,
wo sie sich zu reformieren
beginnt.«

Alexis de Tocqueville:
Der alte Staat und die
Revolution.
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»Kame es in den demo-
kratischen Nationen unse-
rer Tage zum Errichten des
Despotismus, so besife er
andere Merkmale, er wire
ausgedehnter und milder,
und die Entwiirdigung der
Menschen vollzoge er, ohne
sie zu qualen.«

Alexis de Tocqueville:
Uber die Demokratie in
Amerika.
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hat, fithrte dazu, dafs der Biirger sich nicht mehr fiir das Schicksal und
die Interessen seiner Gemeinde interessierte und ihm das politische Leben
gleichgiiltig wurde.

Im zweiten Buch unternimmt Tocqueville eine grundsatzliche Unter-
suchung der Staatsform Demokratie und stellt sie in Beziehung zu den Sit-
ten (Mceurs) der Menschen, die fiir ihn ein zentraler Faktor im Hinblick
auf die Implementierung und Dauerhaftigkeit einer Demokratie darstel-
len. Ein GrofSteil des zweiten Bands kreist deshalb um die Bedeutung der
biirgerlichen Tugenden, die im Deutschen mit »Sitten« nur unzureichend
wiedergegeben werden konnen. Der Politikwissenschaftler Michael He-
reth definiert Mceurs als den »gesamten Kosmos der Denk-, Verhaltens-,
Debattier- und Interpretationsweisen«, die »konstitutiv fiir die Eigenhei-
ten einer jeden Gesellschaft« sind. Sie seien entscheidend fiir die Funk-
tionsfihigkeit und Stabilitit der Demokratie in den USA. Der christli-
chen Religion schreibt Tocqueville mit Blick auf die Mceurs eine starke
Pragekraft zu, was, wie Hereth herausstreicht, der Verbreitungsfihigkeit
demokratischer Ordnung Grenzen setzt. Eine Einsicht, die wahrend so
mancher jiungeren US-Prisidentschaft, in der das amerikanische Demo-
kratieverstindnis als Art Morgengabe fiir eine globalisierte Welt betrach-
tet wurde, tibergangen wurde.

Tocqueville leistete auch Pionierarbeit, indem er das Phinomen des
Individualismus und der Bindungslosigkeit des Individuums einer aus-
fuhrlichen Betrachtung unterzog. Der Politologe Oliver Hidalgo hat in
diesem Zusammenhang darauf hingewiesen, dafd Tocqueville die »zuneh-
mende Atomisierung der Biirger« und die »um sich greifende politische
Apathie«, die er mit Blick auf die moderne Demokratie diagnostiziert, als
»Individualismus« kennzeichnet, der den einzelnen dazu bringe, das Ge-
meinwesen sich selbst zu tiberlassen. Ein Effekt dieses Phinomens besteht
in der Ubertragung der Losung politischer und sozialer Probleme auf die
Biirokratie. Das wiederum fiihrt zu einem engmaschigen Netz aus Ver-
waltungsvorschriften, die letztlich jedwede soziale Tatigkeit erfafSten. Je
unmindiger aber das Individuum sei, desto grofser werde seine Abhin-
gigkeit von der staatlichen Zentralgewalt.

Bei der Erorterung der Frage, welcher Tugenden es bedarf, damit der
einzelne seine egoistische Perspektive iberwindet, rekurriert Tocqueville
vor allem auf die Religion, konkret auf den christlichen Glauben, der ei-
ner der Faktoren sei, um eine grofSere Affinitit zum Gemeinwesen her-
zustellen. Kein demokratisches Gemeinwesen konne auf die Religion als
sinnstiftende Quelle der Moral verzichten. Wie Hidalgo herausstreicht,
zeige Tocqueville hier nicht nur seine Nihe zu konservativen Kopfen wie
Edmund Burke oder Joseph de Maistre, sondern argumentiere auch ana-
log zum bekannten Diktum von Ernst-Wolfgang Bockenforde, wonach
der liberaldemokratische Staat von Voraussetzungen lebe, die er selbst
nicht garantieren konne.

Welchen Weg eine Demokratie letztlich nimmt, ob in Richtung Frei-
heit oder Despotismus, hiangt nach Tocqueville also auch von der Frage
ab, ob es ihr gelingt, den Individualismus einzudimmen oder nicht. Diese
Alternative fiihrt zu der zentralen Einsicht, daf$ derjenige, der »nicht glau-
big« sei, »horig« werde, und derjenige, der »frei« sei, »glaubig sein mufS«.
Ohne Religion mag sich, so resimiert Oliver Hidalgo, weder eine Ver-
mittlung zwischen privaten und politischen Interessen noch ein Zusam-
mengehorigkeitsgefiihl einstellen. Als »vorpolitischer Glaube« (Hidalgo),
der auf die Sitten und das Verhalten der Biirger einwirke, konne die Re-
ligion — Tocqueville a8t hier im tbrigen eine eindeutige Priferenz fiir
den hierarchisch geprigten Katholizismus gegentiber dem eher individua-
listisch ausgerichteten Protestantismus erkennen — auch auf das Agieren
der politischen Protagonisten einwirken. Ohne das Korrektiv der Reli-
gion besteht die Gefahr, daf$ die Entwicklung immer weiter in Richtung
»despotischer« Verwaltung voranschreitet, die im Zusammenspiel mit der
»offentlichen Meinung« mehr und mehr letzte Autoritit beansprucht. Der
Leser mag an dieser Stelle entscheiden, wie er diesen Befund ausfullt. An-
schauungsmaterial liefert zum Beispiel die Regulierungswut der EU-Biiro-
kratie bis hin zur berithmten Kriimmung der Gurke, aber auch die Rund-
umbetreuungsmaschine, die sich deutscher Staat nennt, der dem Biirger
sogar vorschreibt, wie er »richtig«(= politisch korrekt) zu denken, schrei-
ben und wihlen hat. =
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Parteienherrschaft - und kein Ende?

von Erik Lehnert

Zu den Alternativlosigkeiten unserer Zeit gehort die Parteienherrschaft.
Sie ist so unhinterfragbar etabliert und so fest verankert, daf$ bereits die
Formulierung einer Alternative dazu als Glasperlenspiel erscheinen mufS.
Parteienherrschaft impliziert, daf$ es in der Politik nichts gebe, was tiber
den Parteien stiinde, und in der Gesellschaft kaum einen Bereich, der frei
von ihnen wire. Kritik ist daher im wissenschaftlichen Rahmen mog-
lich, bleibt aber praktisch folgenlos, weil die Umsetzung dieser Kritik nur
im parteipolitischen Rahmen moglich wire. Dies setzte bei den Parteien
nicht nur die Einsicht, sondern auch die Selbstbescheidung voraus. Aber:
»Sie konnen nicht ihrer politischen Selbstvernichtung zustimmen. Das
ist ein Heroismus, der auf anderem Boden gedeiht als auf parlamentari-
schem.« (Edgar Julius Jung)

Die Immunisierung der Parteienherrschaft geht aber weit dariber
hinaus. Jede Kritik gerit schnell in den Ruch des Antidemokratischen,
weil eine andere Demokratie als undenkbar gilt, und sie ist vor allem auch
sinnlos, weil es keine staatliche Stelle gibt, die fiir eine Begrenzung der
Parteienherrschaft zustindig wire. Es bleibt praktisch nur ein Weg offen:
eine quasi parteienstaatskritische Partei ins Rennen zu schicken, um auf
diesem Wege fur eine Lockerung der Parteienherrschaft zu sorgen. Nach
allem, was die Parteiensoziologie in den letzten hundert Jahren an Befun-
den zusammengetragen hat, ist dies jedoch ganz und gar aussichtslos. Die
Erfahrungen, die wir mit den ursprunglich parteienstaatskritischen Grii-
nen gemacht haben, sprechen Biande. Robert Michels sprach deshalb iro-
nisch von der »Partei der Parteilosen« als einziger Moglichkeit eben die-
ser Parteilosen, ihre Interessen zu wahren.

Wenn man sich an die Klassiker der Parteiensoziologie hilt (manche
davon sind ungewollt zu Klassikern der Parteienkritik geraten), schilen
sich einige Gesetzmafigkeiten heraus, die sich in den letzten hundert Jah-
ren als unhintergehbar erwiesen haben. Bereits im Jahr 1901 veroffentli-
che der russische Jurist und Politikwissenschaftler Moissei Jakowlewitsch
Ostrogorski (1854—1921), der sich zur Jahrhundertwende in Frankreich,
England und den Vereinigten Staaten im Exil aufhielt, eine Studie iiber
Democracy and the Organization of Political Parties. Darin kommt er
anhand der Beispiele Englands und der USA zu dem grundsitzlichen
Schluf3, daf$ Parteien dazu neigten, zur biirokratischen Oligarchie zu wer-
den, und damit die Idee der Reprisentation ad absurdum zu fihren.

Ostrogorskis Vorschlag, die Macht der Parteien zu begrenzen, indem
man sie abschaffe und durch Verbande ersetze, die zeitlich befristet fiir
ein bestimmtes politisches Ziel gegriindet und wieder aufgelost werden
sollten, verwirft Robert Michels (1876—1936) als unrealistisch. In seiner
klassischen Studie Zur Soziologie des Parteiwesens in der modernen De-
mokratie (1911, erw. Neuaufl. 1925) bezeichnet er die oligarchische Ten-
denz von Parteien oder auch Verbinden als anthropologische Konstante.
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Michels, der in seinem Buch die innere Verfassung der deutschen, sich
demokratisch verstehenden Sozialdemokratie behandelt, zog seine These
aus den Beobachtungen der radikalsten Spielart des Sozialismus, dem An-
archismus. Auch wenn dieser die personliche Freiheit an erste Stelle setzte,
erlage er doch der Oligarchisierung, sobald er sich politisch organisierte.

Was fiir das einzelne Parteimitglied vielleicht enttduschend ist, wenn
es (wie das ehemalige SPD-Mitglied Robert Michels) mit ansehen mufs,
wie seine Parteifithrung die hehren Ideale der Demokratie mit FiifSen tritt,
bekommt im Parteienstaat eine eigene Dynamik, da in ihm kein politi-
scher Bereich existiert, der nicht von Parteien okkupiert worden wire.

Was fiir die einzelne Partei gilt, gilt dann zwangsldufig fir alles. Die
politische Klasse »entwickelt eine gewaltige Anziehungskraft und Fihig-
keit der Absorbation, die auch ihren erbittertsten und konsequentesten
Gegnern gegeniiber auf die Dauer nur selten versagt« (Michels). Mit an-
deren Worten: »Der Wechsel des Kapellmeisters andert nichts an der Mu-
sik.« Oder wie Norbert Lammert es nach der Bundestagswahl und mit
Blick auf die AfD ausdriickte: »Der Domestizierungseffekt des deutschen
Parlaments ist beachtlich.« Er habe einst schon den Griinen zugerufen:
»Am Ende hat der deutsche Parlamentarismus euch mehr verindert als
ihr den deutschen Parlamentarismus.«

Michels Gewadhrsminner sind in dieser Frage die beiden italieni-
schen Elitetheoretiker Vilfredo Pareto (1848—-1923) und Gaetano Mosca
(1858—1941), die sich vor allem dem Prozefs des Elitenwechsels widme-
ten. Fir damalige Ohren waren deren Ergebnisse weniger ein Skandal
als fir heutige. Dafd Fiihrung und Eliten notwendig sind, stand damals
nicht zur Debatte; heute wird diese Tatsache verschleiert. In vordemokra-
tischen Zeiten gab es keine Notwendigkeit, tiber die Legitimitit von Eli-
ten nachzusinnen. Sie herrschten, weil sie herrschten. Und sie herrschten
so lange, bis eine andere Elite sie hinwegfegte oder langsam abloste. Pro-
blematisch wird das erst in dem Moment, wenn die Tatsache der Eliten-
herrschaft dem demokratischen Dogma widerspricht, wonach jeder eine
Stimme hat und am Ende die Mehrheit dartiber entscheidet, wer uber sie
herrscht. In diesem Fall ist die Oligarchisierung der Demokratie zur Par-
teienherrschaft ein Problem, weil sie den »wesentlichen Postulaten der
Demokratie« widerspricht.

Fiir einen ehrlichen Anhinger der Demokratie muf§ es daher eini-
germafSen erschiitternd sein, wenn er feststellt, dafs die Mechanismen der
Herrschaftssicherung immer gleich geblieben sind, egal ob man das Volk
abstimmen lafst oder nicht. »Durch den Kreislauf der Eliten ist die herr-
schende Elite in einer bestindigen langsamen Umbildung begriffen. Sie
stromt wie ein FlufS.« Pareto kann auch Revolutionen problemlos in sein
Bild integrieren, die demnach nicht mehr sind als Uberschwemmungen,
nach denen der Fluf§ wieder in sein Bett zuriickkehrt und wieder »regel-
recht« stromt. Und laut Mosca regieren die Eliten nicht, weil sie dazu le-
gitimiert sind, sondern sie sind zum Herrschen legitimiert, weil sie eine
Karriere durchlaufen haben, die »bestimmte geistige und moralische Nei-
gungen gefordert und andere unterdriickt« hat.

Diese Neigungen werden dann zum Problem, wenn sich ein Teil, eine
Partei, oder mehrere Teile, mehrere Parteien, zum Vertreter des Ganzen
aufschwingen. »Insbesondere die politische Partei liebt es, obgleich aus
der Wahrung von Sonderinteressen heraus entstanden, sich mit dem Welt-
all oder doch wenigstens mit der Allheit der Staatsgenossen zu identifizie-
ren, im Namen aller aufzutreten, im Namen aller den Kampf zum Besten
aller anzusagen.« (Michels) Diese Eigeninteressen von Parteien werden in
der Demokratie zum Problem, wenn sie als Partikularinteressen uiber die
Interessen des Ganzen siegen. Dann besteht die »Gefahr, dafd unsichtbare
und unverantwortliche soziale Michte die 6ffentliche Meinung und den
Willen des Volkes dirigieren [...]. Solange die demokratische Gleichartig-
keit der Substanz noch vorhanden ist und das Volk politisches Bewuf3t-
sein hat, d.h. Freund und Feind unterscheiden kann, ist die Gefahr nicht
grofS.« (Carl Schmitt) Dieses Diktum auf die Lage 2017 angewendet, sagt:
Die Gefahr ist riesig!

Das Parteien sich des Ganzen auf ihre Weise bemachtigen, hat sich
in einem langen ProzefS stetig verscharft. Oswald Spengler sah 1924 in
diesem Prozef$ eine »lange, schleichende Krankheit«, von der Deutsch-
land endlich geheilt werden miisse und die er in den »Parteien« namhaft
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machte. Es waren Parteien »mit einem organisierten Anhang und einer
zielbewufSsten Methode, welche das Reich bekrittelten, lihmten, unter-
wiihlten [...], um endlich in Beschrinktheit und Selbstsucht das Staats-
schiff anzubohren in dem Glauben, damit fiir ein Regierungsideal nach
ihrem Geschmack freie Bahn zu schaffen — nicht fiir Deutschland, son-
dern fur eine Partei.« Diese Macht haben sie freiwillig nicht mehr herge-
geben. Wenn es dazu noch eine Chance gegeben hitte, so wurde sie im
Kaiserreich vertan und nach der Niederlage 1918 unmoglich gemacht.

Welche Konsequenzen das gleiche Wahlrecht nach sich ziehen wiirde,
hat die Deutschen nicht erst seit der ersten Anwendung im Marz 1871 be-
wegt. Bereits Tocqueville hat auf die Anspriiche, die aus dem Postulat der
Gleichheit folgen, hingewiesen, auch wenn diese zunichst auf Manner
und den Wahlakt beschriankt blieb. Da die Mehrheit ungebildet und arm
war, lag die Sorge, daf§ die Gebildeten und Reichen durch diese mund-
tot gemacht werden wirden, nahe. Die Demokratisierung der Massen
versprach, die gewohnte Welt auf den Kopf zu stellen. »Das allgemeine
Stimmrecht ist in diesem Staate der edlen Bildung die organisierte Zucht-
losigkeit, die anerkannte Uberhebung des souverinen Unverstandes, die
Uberhebung des Soldaten gegen den Offizier, des Gesellen gegen den Mei-
ster, des Arbeiters gegen den Unternehmer«, so Heinrich von Treitschke.
Und auch Jacob Burckhardt sah tiberall die »Bediirfnisse und die dazu
passenden Theorien« steigen und machte einen »herzlosen Hochmut« der
Massen als wesentlichen Charakterzug aus.

Es gab daher zahlreiche Uberlegungen, wie man trotz parlamenta-
rischen Wahlverfahrens zu einer Elitebildung gelangen koénne, die sich
nicht lediglich nach Parteiinteressen sortiert und den Staat als Beute
betrachtet. Im Reich griff man nicht zu dem radikalen Mittel, das ein-
mal gewihrte allgemeine Wahlrecht wieder abzuschaffen, sondern be-
schrankte sich mittels der Sozialistengesetze und nachteiliger Wahlkreis-
einteilung darauf, der einzigen Partei, die sich die Abschaffung der gel-
tenden Ordnung auf die Fahnen geschrieben hatte, das Leben schwerzu-
machen. Dennoch stiegen die Stimmenanteile der Sozialdemokraten stan-
dig. In den Bundesstaaten galt teilweise noch ein Zensuswahlrecht. Ins-
besondere das preufSische Dreiklassenwahlrecht stand zur Debatte, weil
es nicht nur die Besitzlosen benachteiligte, sondern einseitig den Besitz
als Maf3stab anlegte. Um nicht denselben Fehler wie im Reich zu machen,
diskutierte man als Alternative ein Pluralwahlrecht, nach dem wahlbe-
rechtigte Manner mehrere Stimmen haben konnten, wenn sie iiber Besitz,
Bildung, Familie verfiigten und ihren Wehrdienst abgeleistet hatten. Ein-
gefithrt wurde es 1909 in Sachsen, in Preuflen nicht mehr.

Hier hatten die historischen Ereignisse alle diesbeziiglichen Unter-
nehmungen obsolet gemacht. Spitestens seitdem der Kaiser in seiner
Osterbotschaft von 1917 das gleiche Wahlrecht versprochen hatte, gab
es kein Zuriick mehr. Max Weber hat die Uberlegungen beziiglich eines
Pluralwahlrechts immer fur »Literatengeschwatz« gehalten, weil es weder
den sozialen noch den staatspolitischen Forderungen der Zeit entspro-
chen habe. »Gegeniiber der nivellierenden unentrinnbaren Herrschaft der
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Biirokratie, welche den modernen Begriff des >Staatsbiirgers«< erst hat ent-
stehen lassen, ist das Machtmittel des Wahlzettels nun einmal das ein-
zige, was den ihr Unterworfenen ein Minimum von Mitbestimmungs-
recht tiber die Angelegenheiten jener Gemeinschaft, fiir die sie in den Tod
gehen sollen, iberhaupt in die Hand geben kann.«

Man merkt deutlich, daf§ der totale Krieg und die allgemeine Wehr-
pflicht bei Weber den moralischen Grund fiir die Erteilung des allgemei-
nen und gleichen Wahlrechts bildet. Allerdings sieht er darin noch mehr
Notwendigkeiten Rechnung getragen. Nur der Parlamentarismus schafft
seiner Meinung nach ein Gegengewicht zur reinen Beamtenherrschaft
und ermoglicht (endlich) die Erziehung der Deutschen zu einem »Herren-
volk«, das sich als »Mitherr« in seinen Staat eingliedern kann. Er sieht die
Gefahr nicht in der »an ihre Arbeitsstiatten gebundenen Arbeiterschaft«,
sondern in der Demagogie der »gidnzlich verantwortungslosen Elemente«,
den »Tagedieben und Kaffeehausliteraten«. Weber zieht also die Konse-
quenz aus den politischen Entwicklungen, die angesichts der Herrschaft
der Massen gar keine andere Wahl lassen, als diese zu integrieren und zu
politisieren.

Diese Bedingungen haben sich griindlich gedndert. Fir Weber
scheint es unvorstellbar gewesen zu sein, daf sich ein Volk aus der Ge-
schichte verabschiede, dafs sich seine Teile nicht mehr mit den Interessen
seines Ganzen identifizierten, und dafd schliefSlich das Wahlrecht reine
Makulatur sein konnte, da bei Wahlen nichts mehr zur Wahl stiinde. Bei
Weber dient das Parlament der Kontrolle der Beamtenschaft, heute sind
beide Teil der Parteienherrschaft. Bei Weber ist die Wehrpflicht Ausdruck
des Anspruchs, politisch mitentscheiden zu diirfen, weil man schliefSlich
seinen Kopf hinhalt. Heute gibt es keine Wehrpflicht und so, mit Weber
gesprochen, auch keinen existentiellen Grund mehr, das Politische ernst-
zunehmen. Die staatspolitische Notwendigkeit fiir das gleiche Wahlrecht
ist damit strenggenommen weggefallen.

Damit steht es zur Disposition, zumindest gedanklich, denn in der
Realitdt kniipft sich an das gleiche Wahlrecht das Gleichheitsdogma, des-
sen Entzug einer Beleidigung gleichkdme, weil es denjenigen, dem man es
entzieht, vor den anderen herabzusetzen scheint. Gedanklich aber sind
zumindest auf linker Seite, die da etwas freier ist, die Schleusen geoffnet,
wenn der amerikanische Philosoph Jason Brennan (Gegen Demokratie,
Berlin 2017), dem das Ergebnis der Prasidentenwahl in den Vereinigten
Staaten nicht gefillt, in Zukunft nur noch Informierte bzw. Leute, die ei-
nen Logiktest absolviert haben, wihlen lassen will.

Die Durchsetzbarkeit solcher Ideen ist angesichts der stindigen Aus-
weitung des Wahlrechts eher unwahrscheinlich. Das Problem liegt auf der
Hand, jedoch wird man es administrativ nicht losen konnen, schon gar
nicht im Parteienstaat. Die Wahlbeteiligung zeigt, daf$ viele Leute freiwil-
lig auf ihr Wahlrecht verzichten. Hinzu kommt, wie eine Studie des Max-
Planck-Instituts zeigt, daf$ diejenigen, die im wahren Leben bessergestellt
sind, einen hoheren Anteil der Wahler stellen, Gleichheit also auch im
Wahlrecht eine Illusion ist. Man diskutiert vor diesem Hintergrund auch
tiber eine Wahlpflicht; Belgien oder die Schweiz sind hier Vorbilder. Diese
hitte zumindest den Vorteil, daf die Parteienherrschaft nicht mehr um
ihre Legitimitat fiirchten miifSte, weil nicht gentigend Leute zur Wahl ge-
hen. Das Problem ist damit allerdings nur verlagert, und zwar in eine
Richtung, die seit 1789 bestandig dieselbe ist: Staatszwang, der mittler-
weile ein Parteienzwang ist.

Fiir Jacob Burckhardt war klar, dafs »irgendwo die menschliche Un-
gleichheit wieder zu Ehren kommen« wiirde; ob dann noch ein Staat exi-
stierte, der diesen Namen verdient, war ihm zweifelhaft. Hannah Arendt
hat in eine dhnliche Richtung gedacht, wenn sie aus anderer Perspektive
feststellt, dafd Massengesellschaft und Parteienherrschaft durchaus nicht
alternativlos sind: »Nur wer an der Welt wirklich interessiert ist, sollte
eine Stimme haben im Gang der Welt. Von der Politik ausgeschlossen zu
sein brauchte keineswegs eine Schande zu bedeuten [...], wenn diejenigen,
die teilhaben, sich selbst selektiert haben, dann haben diejenigen, die aus-
geschlossen sind, auch sich selbst ausgeschlossen. Ein solches geregeltes
Fernbleiben von 6ffentlichen Geschaften wiirde in Wahrheit einer der we-
sentlichen negativen Freiheiten Substanz und Realitat verleihen, namlich
der Freiheit von Politik [...].« =
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Kritik der parlamentarischen Vernunft

von Steffen Dietzsch

Das partei-politische Rhizom

Parteien geraten durch das, was sie tun, in die Kritik, zuerst natiirlich in
die Kritik anderer Parteien. Das ist die polemische Kommunikationsform
des Parlamentarismus. Wo immer man sich zum Parlamentarismus ent-
schliefdt, sind Parteien dessen natiirliche Elemente. Sie erzeugen miteinan-
der einen Betrieb, den man Politik nennt. Das ist inzwischen die nahezu
naturformige Struktur des Politischen in modernen Gesellschaften. In ih-
nen gibt es (zumal in Deutschland) fast keinen Bereich mehr, der vom
Rhizom des Partei-Politischen unberiihrt bliebe.

Die zwei Grunderfordernisse fiir das Leben in der Polis, Selbsterhal-
tung und Freiheit, zu garantieren, sollen also aus der Kommunikation
von Parteien, ihrem »Parlamentieren«, entspringen. Gerade heute wach-
sen viele zundchst empirische Zweifel, ob wirklich mit der politischen
Form »Partei« Freiheiten noch rechtsformig zu gewahrleisten seien.

Parteien sind, so bestimmt es das deutsche Parteiengesetz, »Vereini-
gungen von Biirgern, die dauernd oder fur lingere Zeit fiir den Bereich
des Bundes oder eines Landes auf die politische Willensbildung Einflufd
nehmen und an der Vertretung des Volkes im Deutschen Bundestag oder
einem Landtag mitwirken wollen.« Das grundlegende Problem, das da-
bei auftritt, ist, daf$ die »Vertretung des Volks« und die »Willensbildung«
von Parteien vermittelt und von Parteien reprisentiert werden miissen.
Es miissen also Parteien mit allem, was sie definiert, darauf dringen, je-
denfalls idealtypisch unbedingt als Stimme der Mehrheit — als Volks-
wille — wahrgenommen zu werden. Daf§ »Mehrheiten« durch die Logik
von Wahlen immer bloff imaginiert werden kénnen (und zwar immer ge-
gen die schon numerische »Mehrheit« des Souverins), scheint der »faule
Fleck« in der Konstruktion der Parteiendemokratie zu sein. — Gegen diese
hochrelativistische Mehrheitskonstruktion haben sich schon in der Friih-
zeit des Parlamentarismus Stimmen bemerkbar gemacht.

Die thetische Natur der Parteien
Parteien sind Erzeugnisse neuzeitlicher Lebenspraxis; sie sind begriindet
worden, um das Prinzip der Volkssouverdnitit »bewirtschaften« zu kon-
nen. Das kann man exemplarisch beobachten in der ersten europiischen
Revolutionsperiode am Ende des 18. Jahrhunderts, als der — neben Adel
und Klerus — »Dritte Stand« sich als Reprasentant des ganzen Volkes ins
Gesprich brachte. Diese Novitat der politischen Emanzipation in Europa
wurde im Januar 1789 mit der Frage Sieyes’ entfacht: »Qu’est-ce que le
Tiers-Etat? — Was ist der Dritte Stand?« Die Antworten waren: Was war
er bisher? — Nichts! Was sollte er sein? — Alles!

Aber dieser Dritte Stand war nun selbst organisatorisch nicht insge-
samt die Eine Partei, die der Rousseauschen Volonté générale unvermit-
telt Stimme gegeben hitte. Vielmehr etablierte sich bereits in der neuen
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Pariser Nationalversammlung aus dem Dritten Stand eine thetisch-anti-
thetische Zweiparteienstruktur. Das waren (damals) auf der einen Seite
die Girondisten und auf der anderen die Jakobiner, also die Liberalen und
die Egalitiren. Das war jene Zweiteilung, die seither (grob gesagt) die
Rechts-links—Betriebsform des modernen Parlamentarismus begriindete.

Parteien-Transzendenz

Aber die Faszination der ganzen Volonté générale war damit parteien-
politisch lingst nicht ausgemessen. Neben der Liberté und der Egalité
wurde jetzt die Denkform der Fraternité entwickelt. Dieses Erbe trat in
der Folge der Kommunismus an. Er ging hervor aus der Praxis des Vier-
ten Stands, der sich in der franzdsischen Revolution politisch mit den En-
ragés, den »Wiitenden« des Armenpriesters Jacques Roux herausbildete
und organisierte. Fur sie waren Rechte immer reale Rechte (der Versor-
gung), die immer allen formalen Rechten (der Meinungs- oder Wahlfrei-
heit) ibergeordnet sein sollten. Die Enragés wollten nicht linger mehr
eine Partei unter anderen sein, sondern eher eine »Bewegung«, die sich
um konkrete Vorginge in der Polis zu kiimmern habe.

Die neue politische Theorieform, die diesem Willen Struktur, Or-
ganisation und Perspektive verlieh, war die der Kommunistischen Partei.
In deren Manifest (1848) wurde das bisherige Partei-Narrativ verlassen
und fiir das, wofur »Partei« fortan stehen sollte, eine neue Perspektive
entworfen, mit der der Begriff »Partei« transzendiert wurde: »Interna-
tionale Arbeiter-Assoziation«, begriindet 1864 in London. Spater wiirde
man dies die »Partei neuen Typs« nennen.

Was bedeutet das? Die Kommunisten sind wie Katalysatoren die
Conditio sine qua non fur das soziale Reaktionsgeschehen: Selbst unbe-
wegt, bringen sie alles in Bewegung. Sie wirken als das Allgemeine ge-
geniiber allem Besonderen und Einzelnen am ProzefSgeschehen. Sie repra-
sentieren nicht das Allgemeine, sondern sie sind es, weil sie frei sind von
Eigenpriagungen durch Eigentum, Ethnie oder Konfession. Kommunisten
verstehen sich so selbst als ideale abstrakte »Gesamtindividuen«. Diese
neue transparlamentarische Lebensform — jenseits von Parteien — versteht
sich (wie es am Ende von Abschnitt IT im Manifest heifst) dann als eine
allgemein menschliche Assoziation, worin die freie Entwicklung eines je-
den die Bedingung fiir die freie Entwicklung aller ist. Hier also ist inner-
halb der (politischen) Theorie des Kommunismus ein Vorgang zu beob-
achten, wie sich urspriinglich sikulares Begreifen politisch-theologisch
zu konzeptualisieren beginnen. Hier wird ein neuer theoretischer Zusam-
menhang gestiftet, dessen zentrale Metapher vom Absterben des Staa-
tes alle auSerparlamentarische Widerstandskultur angeregt und gepragt
hat — »Was fallt, das soll man auch noch stofSen!« (wie Friedrich Nietz-
sches knappe Formel aus dem Zarathustra lautet).

Einheitsparteien

Damit aber war ein Vertretungsbegehren fiir das Allgemeine in der Welt,
das fortan der herkommliche Politikbetrieb des Parteienparlamentaris-
mus ebenso ins Kalkiil ziehen mufite wie die Warnung vor diesem An-
spruch. Sie klingt im Diktum des Marx-Kritikers Proudhon an, wenn er
schreibt: »Wer Gott sagt, will betriigen«, und wurde von Carl Schmitt
(Der Begriff des Politischen) umgewidmet in: »Wer Menschheit sagt, will
betriigen.«

Es war dann das Politik- und Parteienverstandnis des Liberalismus,
der das Zusammenspiel von Einzelnem und Allgemeinem in empirisch-
pragmatischen Alltagsprozessen zu organisieren versprach. Der Glaube
an den Parlamentarismus, an ein Government by discussion, so schreibt
Schmitt in Die geistesgeschichtliche Lage des heutigen Parlamentaris-
mus, gehore in die Gedankenwelt des Liberalismus. Das Problem ist, daf§
im Verhiltnis von (Reprasentativ-)Parlamentarismus und (Massen-)De-
mokratie jener nur eine Teilmenge von dieser ist, also daf§ sie nicht um-
fangsidentisch sind. Indizien fiir diesen Sachverhalt sind die in der Flos-
kel von der »Politikverdrossenheit« offenbare Abwendung grofler Wih-
lerschichten von der Programmatik und Alltagspraxis etablierter Parteien
sowie eine permanente Wahlabstinenz.

Es zeigte sich nicht nur in Krisenzeiten, dafs keine Partei, auch wenn
sie allgemeinen Werten (besser: Interessen) verpflichtet zu sein scheint,
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»Ha, der Vorwurf der
Anti-Politik! Das ist
Quatsch. Ich mache Poli-
tik. Die Linke ist selber an-
tipolitisch, sie ignoriert die
Geschichte. Tatsache ist: In
Italien gibt es keine Demo-
kratie — nur ein illegitimes
Parlament.«

Beppe Grillo im Interview
mit Spiegel Online vom
19. Juni 2009.

Die »Fiinf-Sterne-Bewe-
gung« des Komikers Grillo
erhielt im Februar 2013

26 Prozent bei den italieni-
schen Parlamentswahlen.

»Dank der Begiinstigung
scheinbar >horizontaler«
Partizipationsmoglichkei-
ten durch das Netz liegen
die Traume von einer >di-
rekten Demokratie«, die
seit Perikles’ Zeiten (ca.
500 v.Chr.!) vergessen wa-
ren, wieder voll im Trend.«

Jacques de Saint Victor:
Die Antipolitischen,
Hamburg 20r15.
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die Fihigkeit hat, all die verschiedenen allgemeinen Probleme einer Ge-
sellschaft angemessen und optimal zu [6sen. Das erweist sich anschaulich
beim politischen Alltagsgeschaft im Parlamentarismus, bei Reformen. Ei-
nem kritischen Stereotyp zufolge scheitern Reformen immer. Das scheint
zum Begriff »Reform« zu gehoren. Demzufolge wire eine Reform ein
bestimmter organisatorischer, meist gesetzgeberischer Handlungsvollzug
innerhalb eines politisch regulierten Zeitabschnitts (Legislaturperiode),
dessen Resultat dann als genau das Defizit parteipolitisch identifiziert
wird, das auszugleichen eine neue Reform nétig macht. Daf§ Reformen
sozusagen nachher niemals das erfiillen, was sie zuvor versprachen, ist
ein konstitutiver Widerspruch, der mit den Bedingungen ihrer Moglich-
keit zusammenhangt: namlich daf sie exklusiv auf dem Handeln von Par-
teien grinden.

Der Alltag der Parteiendemokratie zumal in Deutschland erzeugt die
Tendenz zur (idealen) »Gesamtpartei«. Was heifst das? Alle parlamenta-
rischen Mitspieler weisen nach einer gewissen parlamentarischen Dauer
(vorzugsweise in Zeiten Grofler Koalitionen) immer mehr parteipolitische
Schnittmengen mit anderen auf — ein Umstand, der gelegentlich von Pu-
risten himisch und ankldgerisch 6ffentlich gemacht wird. Daf diese ver-
meintliche Machtkonzentration, der Bonapartismus, wie Friedrich En-
gels (an Karl Marx, 13. April 1866) schreibt, die wahre Religion der mo-
dernen Bourgeoisie sei, wurde seit dem Staatsstreich des Louis Bonaparte
gegen die Republik 1851 erstmals tibernational deutlich. Solche Konzen-
trationen fiithren aber nicht etwa zu einer Verstirkung des gemeinsamen
politischen Willens, sondern gerade umgekehrt zu starkerer Parteienver-
drossenheit beim Souverdn. Genauer gesagt: zu starkerer Parlamentaris-
musverdrossenheit.

Diese Tendenz der praktisch-geistigen Unierung von Parteien im Fort-
gang des parlamentarischen Alltags wurde analytisch von unterschiedli-
chen Autoren bemerkt. So hat etwa schon der Politologe Waldemar Bes-
son einen demokratisch bedenklichen Parteiensynkretismus vermutet, als
er in Engagierte Wissenschaft 1962 schrieb: »Im Grunde ist die Allpar-
teienregierung der geheimste Wunsch aller Gruppen. Das grofse Herr-
schaftskartell, die oppositionslose Demokratie, ist eine verborgene, selten
offen zugegebene Zielvorstellung der durchschnittlichen Parteipolitiker.«

Neue Gestaltbildung fiir die Polis — Antipolitik

Wenn also Parteien sich wie gegenwirtig auf Alltagsroutine ihrer Selbst-
verwaltung oder korruptibler Sozialtechniken konzentrieren (und nur in
Wahlkampfen in pramortaler Euphorie erwachen), dann werden fur die
Zivilgesellschaft neue Perspektiven der Verantwortung in der Polis notig
und denkbar.

Ein Neues konnte darin bestehen, die bisherige tiefe Disposition zu
verdandern, die immer fiir Parteien und Parlamente prigend war: Repri-
sentanz. Wenn das beiseite zu setzen wire, dann wiirde das auch den
bisherigen Begriff des Politischen verandern. Und ein neuer Begriff da-
fir hat sich in den letzten Jahrzehnten schon herausgebildet: Antipolitik.
Der Antipolitiker sei dann, so hat es der ehemalige Prisident der Berliner
Akademie der Kiinste Gyorgy Konrdd 1985 geschrieben, der echte Gegen-
spieler des Politikers, der den Bannkreis staatlicher Politik unter der Kon-
trolle der burgerlichen Gesellschaft halten will. Das scheinbar so histo-
risch gewordene Feste des Politischen wird iiberwunden, denn: »Die An-
tipolitik ist weder Stiitze noch Opposition der Regierung, sie ist anders.«

Um dieses Problem der konstitutiv mangelhaften Teilhabe des Sou-
verdns nicht in repriasentativer Parteiroutine untergehen zu lassen, gab
es seit der zweiten europdischen Revolutionsperiode zwischen 1905 und
1935 den Denkeinsatz der Rite (russ. Sowyjet). Hier werden die drei As-
pekte von Parteien — ihre Thetik, ihre Unierung und ihre Transzendenz —
sozusagen synthetisiert. In dieser neuen Gestalt wiirde der Demokratisie-
rungsgrad und damit die Mitwirkung der Individuen in und fir die ver-
schiedensten Arbeitssysteme in der Polis maximiert.

Diese Idee der Rite entsprang zunichst aus der universellen Erfah-
rung mit sozialer Segregation in der imperialen und kolonialen Umwelt,
aber dann auch aus einem alltaglichen Legitimitatsproblem in der poli-
tischen Kultur des Westens. Wenn hier von »allgemeinem« Wahl- oder
Stimmrecht und »allgemeiner« Gleichheit die Rede ist, so wurden Hun-



derte von Millionen in der englischen Demokratie ebenso selbstverstand-
lich ignoriert wie die Sklaven in der athenischen Demokratie.

Augenfillig war namlich mit den (parteien-)demokratischen Proze-
duren der Partizipation ein hohes Maf§ an Selektion verbunden. Denn an
parlamentarischen Praktiken (Wahlen) durften in jenen Jahren beileibe
nicht alle in der Polis Lebenden teilnehmen: vor allem Frauen nicht (erst
seit 1919 in Deutschland, in England erst 1928, in Belgien erst 1948, in
der Schweiz 1971); bei den Midnnern nur die, die ein Vermogen (Grund-
besitz) hatten oder Steuern zahlten — und keine Farbigen waren. In den
USA wurde erst 1957 das Wahlrecht fiir die Schwarzen endgultlg gesetz-
lich verankert! Auch nach der offiziel-
len Abschaffung der Sklaverei gab es
Ende des 19. Jahrhunderts und Anfang
des 20. Jahrhunderts eine starke Gegen-
bewegung. So entfernte beispielsweise
Prasident Woodrow Wilson systema-
tisch Afroamerikaner aus den Bundes-
behorden. — Das waren augenfallige le-
gitimistische Defizite in der klassischen
Legalitit moderner parlamentarischer
Demokratien.

Also: Groflere Teilhabe an den An-
gelegenheiten der Polis wird groflere
Verinderungen am Parteiensystem mit

—

sich bringen miissen. Was heifSt das? Es
wird nicht geniigen, dafl die Einbezie-

hung immer neuer interessierter Teil- [ '- fiir die kleinen Dinge.

nehmer in Angelegenheiten der Po- - =

lis (positiver Demokratisierungsgrad)
zu immer mehr Parteien fithren wird.
Man wird das Parteienparadigma tber-
prifen mussen!

Um Demokratie eben nicht als eine
Fiktion erscheinen zu lassen oder im
Rahmen des Parlamentarismus klein- :
zuhalten, hat die 1917 in Ruf$land erst- M, A
mals etablierte Riterevolution versucht,
einen neuen Typus Staat zu begriinden, der in vieler Hinsicht schon kein
Staat mehr ist. Der dem Ernst-Jiinger-Kreis zugehorige Leipziger Philo-
soph Hugo Fischer schrieb in seiner Studie Lenin (1933 eingestampft; Erst-
ausgabe 2017) vom Programmatischen dieser Riteidee: »Das Unten ist so
wichtig wie das Oben. Unten an der Apparatur sitzt nicht eine dumpfe
Untertanenmenge, ein Haufen politischer Statisten, sondern das Unten ist
der >Ursprung« der politischen Qualifikation — das Oben die Zusammen-
fassung, Steigerung, Erfullung —, also beide >sind« etwas politisch Natur-
haftes und Urwiichsiges.«

Die »Rite« waren parteipolitisch neutral konzipiert; das kam in ei-
ner Schicksalsstunde der russischen Riterepublik dramatisch zum Aus-
druck, als die Matrosen von Kronstadt im Mirz 1921 — ritelogisch rech-
tens! — Sowjets ohne Kommunisten forderten! Diese Konfrontation war
eine klassisch tragische, denn in ihr zerstob der Kairos der Russischen
Revolution in statu nascendi. Dabei war die Kommunistische Partei ei-
gentlich als einzige »Partei« von ihrer geistigen Verfafitheit her ratekom-
patibel: Als Partei »neuen Typus« verstand sie Politik nicht als Beruf. Thr
mobilisierender Beitrag fiir die neue antipolitische Polis sollte ihre Pra-
xis der Arbeit, permanenter Selbstkritik, Integration nationaler Tradi-
tionen, Offentlichkeit und Aufklirung sein. Vor so einer »unmittelba-
ren« (Schmitt) Demokratie erscheint das aus liberalen Gedankengingen
entstandene Parlament als eine kiinstliche Maschinerie, wihrend dikta-
torische und casaristische Methoden nicht nur von der Acclamatio des
Volkes getragen, sondern auch unmittelbare AufSerungen demokratischer
Substanz und Kraft sein koénnen.

Diese postparlamentarischen Herausforderungen werden sich be-
wahren mussen in der Idee und Praxis eines neuen Europa, das sich wohl
nicht parteienparlamentarisch, als blofSe Fortsetzung des Nationalstaats
mit anderen Mitteln, wird entfalten konnen. =

leben,

Die oppositionslose De-
mobkratie, ist eine verbor-
gene, selten offen zugege-
bene Zielvorstellung der
durchschnittlichen Partei-
politiker.

Literaturhinweise:

Hugo Fischer: Lenin. Der
Machiavell des Ostens,
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Gyorgy Konrad: Antipoli-
tik. Mitteleuropdische Me-
ditationen, Frankfurt a.M.
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Carl Schmitt: Der Begriff
des Politischen, Miinchen
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ders.: Die geistesgeschicht-
liche Lage des heutigen
Parlamentarismus, Miin-
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Post-Demokratie, Schnell-

roda 2009.
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Thesen zur offentlichen Meinung

von Thor v. Waldstein

Offentliche Meinung ist das, was die Leute meinen,
e was die Leute meinen

Offentliche Meinung ist nicht das, als was sie scheinen soll. Obwohl
die meisten Menschen an diesen Schein glauben, ist die offentliche Mei-
nung gerade kein Spiegelbild dessen, was die Mehrzahl der Burger denkt.
Die Mehrheit tauscht sich also dariiber, wie die Mehrheit denkt. Und
der Herrschaftsanspruch der Michtigen tiber die schweigende Mehrheit
hiangt von nichts wesentlicher ab, als tiber die Instrumente zu verfiigen,
mit denen diese — im doppelten Sinne des Wortes — Mehrheitstduschung
ins Werk gesetzt wird. Offentliche Meinung ist somit nach der ebenso
grotesk anmutenden wie prizisen Definition des Medienwissenschaftlers
Norbert Bolz »nicht das, was die Leute meinen, sondern das, was die
Leute meinen, was die Leute meinen«. Offentliche Meinung lif3t sich also
als eine Art psychologisches Netzwerk definieren, »das durch lose Koppe-
lung von BewufStseinen entsteht.« (Bolz) Die Kunst der Manipulation be-
steht dabei darin, die zu lancierende Mindermeinung so geschickt in die-
sem psychologisch vernetzten Klangraum der Offentlichkeit zu prisentie-
ren, daf$ nach aufSen der Eindruck entsteht, es handele sich um die Mehr-
heitsmeinung. Offentliche Meinung ist also eine »institutionalisierte Fik-
tion« (Jiirgen Habermas). Sie ist die Offentlichkeit einer Mindermeinung,
die sich aus dem Unterholz des Milieus, aus dem sie stammt, herausge-
wagt hat und sich nun erfolgreich mit dem Kleid der Mehrheitsmeinung
schmiickt.

Offentliche Meinung setzt Egalitarismus und
¢ Konsumismus voraus

Der Herrschaftsanspruch der offentlichen Meinung 1df3t sich nicht al-
lein wegen der bisweilen unfaf$baren Leichtglaubigkeit der Leute gegen-
uber den offiziosen Verlautbarungen durchsetzen, sondern auch, weil un-
ter den rechtlich gleichen Individuen ein Klima des MifStrauens herrscht.
Eine notorisch auf Egalitarismus getrimmte Gesellschaft wie die Bundes-
republik, in der es — auf allen Feldern des Politischen — von Gleichstel-
lungsbeauftragtInnen nur so wimmelt, kann schon von ihrer Natur her
einem Klima der geistigen Freiheit, einem Klima der Widerstandskraft
gegen den von der 6ffentlichen Meinung verbreiteten Dogmatismus nicht
zutriglich sein. Wer menschliche Ungleichheiten formlich mit der Brech-
stange gleichmachen will, erinnert an denjenigen, der »die Bergspitze[n]
wegsprengt, um damit die Taler auszufillen.« (Erik Ritter von Kuehnelt-
Leddihn) Auf einem solcherart planierten Terrain, dessen oberstes Gebot
der Haf$ auf die Ungleichheit ist, gedeihen — von den »Gliickszwangs-
angeboten des Sozialstaates« (Bolz) nur unzureichend kaschiert — Angst,
Neid und MifStrauen, die natiirlichen Feinde einer vertrauensvollen De-
battenkultur unabhingiger und selbstbewufSter Individuen.
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»Nur die sind verichtlich,
die sich vor Verachtung
fiirchten.«

La Rochefoucauld



Neben diesem egalitaristischen Momentum, das seit 1789 die poli-
tische Szenerie beherrscht, kommt spatestens seit Ende des 19. Jahrhun-
derts ein weiterer Effekt hinzu, der die Machtavancen der offentlichen
Meinung in den westlichen Industriestaaten befliigelt hat: die allmahliche
Ablosung des selbstbestimmten und eigenverantwortlichen Biirgers durch
den von Konsumsehnsiichten getriebenen, unmiindigen Verbraucher. Der
soziologische Typus des Biirgers, der vom Staat nicht versorgt und be-
treut, sondern vor allem in Ruhe gelassen werden will, ist bis auf wenige
Restexemplare faktisch ausgestorben. Wenn im biirgerlichen Zeitalter der
Biirger den Staat nach seinen Vorstellungen geschaffen hat, so versucht
heute umgekehrt der Staat, den Biirger so zu modellieren, wie es den Vor-
stellungen der herrschenden Minderheit entspricht.

Diese gespenstisch anmutende, demokratische Schubumkehr ist wei-
ter fortgeschritten als viele meinen. Der »Infantilismus der Massenseele«
(Hendrik de Man), von dem der staatlich modellierte Verbraucher be-
herrscht wird, beschrankt sich im ibrigen keineswegs nur auf Figuren,
die man frither als Lieschen Miiller bezeichnet hatte. Besonders erschrek-
kend zu beobachten ist, dafs auch Personen, die auf ihrem Fachgebiet tiber
ein umfassendes Wissen und ein kritisches Urteilsvermogen verfiigen und
auf deren Leistungskraft die wirtschaftliche und kulturelle Substanz ei-
nes jeden Landes beruht (Unternehmer, Wissenschaftler, Anwilte, Arzte,
Ingenieure, Kaufleute, Verwaltungsbeamte usw.), dieser Urteilsfihigkeit
nahezu vollstandig entbehren, wenn sie nicht in ihrer Rolle als Spezialist
auf ihrem Fachgebiet, sondern als Generalist, als Homo politicus in 6f-
fentlichen Angelegenheiten gefragt sind. Dann hort man auch von ihnen
nur die immer gleichen Sprechblasen, die aus den Gehirnwaschmaschi-
nen der offentlichen Meinung herausblubbern.

Offentliche Meinung beruht auf
o stereotyper Wahrnehmung
Das Verschwinden der kantigen, eigenwilligen Kopfe und das Heran-
drauen des Massenmenschen, der sich von Stimmungen leiten 1af3t, hat
dann auch den Boden bereitet fiir die 1922 von Walter Lippmann entwik-
kelte Stereotypenlehre. Diese besagt, dafl der Mensch der Moderne mit
bestimmten Wahrnehmungsschemata und Einordnungsschablonen arbei-
tet und Dinge, die nicht in diese Raster und Vorurteilsvorstellungen hin-
einpassen, iiberhaupt nicht mehr zur Kenntnis nimmt.

Unter Berticksichtigung dieser vorgefertigten Bilder und Standardi-
sierungen, die die Leute im Kopf haben, wandelt sich natiirlich auch das,
was die offentliche Meinung ausmacht. Wer die Tatsachen nur noch durch
eine Stereotypenbrille zur Kenntnis nimmt, filtert durch diese Selbstzen-
sur unliebsame Spektralfarben, also Tatsachenelemente, die dem Erwart-
baren widersprechen oder auch nur widersprechen konnten, von vornher-
ein heraus. Eine solche Verstiimmelung des Sachverhalts fithrt dann dazu,
daf sich faktengestiitzte Meinungen tiberhaupt nicht mehr bilden konnen.
An dieser Stelle wird auch deutlich, dafd der Schliissel zur medialen Be-
herrschung des Massenmenschen nicht in »Meinungsmache«, also ideo-
logischer Beregnung von oben, besteht, sondern darin, den Medienkon-
sumenten mit einer Schere im Kopf auszuriisten und zu einer selektiven
Wahrnehmung zu veranlassen. Ist der einzelne auf diese Weise in die Falle
des reduzierten Blicks gelaufen, kann er sich von der Fixierung auf die so
kiinstlich geschaffene »Pseudo-Umwelt« (Lippmann), die die Wirklichkeit
kokonartig umwebt hat, nicht mehr mit Bordmitteln l6sen.

4 Offentliche Meinung wichst aus der Isolationsfurcht

o des Einzelnen

Zu dem anthropologischen Erbe des Menschen als Gruppenwesen, zu sei-
nem Biogramm gehort, daf$ er genetisch darauf programmiert ist, im Ein-
klang mit seinen Mitmenschen zu leben und alles zu vermeiden, was dazu
fihren konnte, sich als Einzelwesen in der Gruppe zu isolieren. Diese
stammesgeschichtlich vorgegebene Diktatur der Harmonie war iiber
Hunderttausende von Jahren hinweg unabdingbare Voraussetzung fiir
das Uberleben in einer unwirtlichen Umgebung, in der die Existenz des
einzelnen und seiner Schutzbefohlenen nahezu tagtiaglich durch Naturer-
eignisse, Nahrungsmangel, wilde Tiere, feindliche Staimme usw. elemen-
tar bedroht werden konnte. Der Homo sapiens ist also anthropologisch
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»Hinter der Fassade des
sich selbst bestimmenden
Citoyen steht langst nicht
mehr der Bourgeois, son-
dern der Verbraucher, zu
dem diese Fassade tiber-
haupt nicht pafst. Dem Bild
des Verbrauchers entspricht
ein ganz anderer Staat, ein
Staat, der nicht mehr den
Biirger zur Grundlage hat,
sondern der sich selbstta-
tig von ihm emanzipiert hat

[...]. «

Johann Braun: Wahn und
Wirklichkeit. Uber die in-
nere Verfassung der Bun-
desrepublik Deutschland,
Tubingen 2008.

»Meistens schauen wir
nicht zuerst und definieren
dann, wir definieren erst
und schauen dann. In dem
grofSen, blithenden, sum-
menden Durcheinander der
aufleren Welt wihlen wir
aus, was unsere Kultur be-
reits fiir uns definiert hat,
und wir neigen dazu, nur
das wahrzunehmen, was
wir in der Gestalt ausge-
wihlt haben, die unsere
Kultur fiir uns stereotypi-
siert hat. [...] Was fremd
ist, wird abgewiesen, was
anders ist, wird blinden
Augen begegnen. Wir sehen
einfach nicht, was unsere
Augen nicht zu berticksich-
tigen gewohnt sind.«

Walter Lippmann: Die
offentliche Meinung,
Miinchen 1964.
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»Die offentliche Meinung
zihmt das Meinen. Aus
Angst vor Isolation beob-
achtet man stiandig die 6f-
fentliche Meinung. Und
offentlich heifst eben ge-
nau die Meinung, die man
ohne Isolationsangst aus-
sprechen kann. Wir fiirch-
ten also nicht, eine falsche
Meinung zu haben, son-
dern mit ihr allein zu ste-
hen. [...] Wer den Zorn der
anderen fuirchtet, schliefSt
sich leicht der Meinung der
scheinbaren Mehrheit an,
auch wenn er es eigentlich
besser weifs. Er bringt sich
selbst zum Schweigen, um
seinen guten Ruf nicht aufs
Spiel zu setzen.«

Norbert Bolz: Diskurs iiber
die Ungleichheit. Ein Anti-
Rousseau, Paderborn u.
Miinchen 2009.

vor allem anderen zuerst ein Mitliufer, ein sozial determiniertes Wesen,
das gelernt hat, daf$ es fatale Folgen haben kann, gegen die Wolfe zu heu-
len. Um eine solche Isolation zu vermeiden, hat der Mensch schon in-
stinktiv erstaunlich filigrane Fertigkeiten entwickelt, so frih wie moglich
zu erkennen, welche Verhaltensmuster von der Gruppe akzeptiert werden
und welche nicht.

Ubertragen auf das Feld der 6ffentlichen Meinung, bedeutet dies:
Bevor der einzelne sich zu irgendeinem Thema dufSert, gehen seine An-
strengungen dahin, zu erkunden, wie sich auf diesem Terrain das Mei-
nungsklima darstellt und welche Meinung den Eindruck erweckt, von
den meisten anderen geteilt zu werden. Dieser Raum des Sagbaren wurde
von dem US-amerikanischen Ingenieur und Juristen Joseph P. Overton
(1960-2003) als Window of discourse, als Fenster der Debatte, bezeich-
net, innerhalb dessen die eigene Meinung zu plazieren der einzelne gut
beraten ist, will er die Gefahr einer Isolierung vermeiden. Ist er mit
dem, was in diesem Meinungskorridor an Sagbarem angeboten

w1rd nicht einverstanden, wird er gleichwohl in der Regel
Wlderspruch unterlassen und statt dessen das machen, w\

was man in einer solchen Situation allein noch tun

kann: Er schweigt und erweckt dadurch den
Eindruck, der vermeintlichen Mehrheitsmei-

nung zuzustimmen.

M;

Redebereitschaft und Schweigeten-
denz hingen also ganz mafSgeblich da-
von ab, was als sagbar empfunden
wird und was nicht. Lieber mit der
Masse irren, als alleine recht behal-
ten. Gelingt es einer Gruppe, durch
lautes Bekenntnis diesen Raum
des Sagbaren zu okkupieren und
in ihrem Sinne zu erweitern, fihrt
dies nach und nach dazu, dafs An-
dersmeinende diesen Standpunkt
einer scheinbar konsensitiv ge-
schlossenen Offentlichkeit akzep-
tieren oder jedenfalls miirrisch hin-
unterschlucken, ohne sich selbst zu
artikulieren. Fiir diesen Spiralprozef3,
bei dem die einen offentlich mehr und
mehr dominieren und die anderen aus
dem offentlichen Bild nahezu vollstandig
verschwinden und im wahrsten Sinne des
Wortes mundtot sind, hat Elisabeth Noelle-

Neumann bereits in den 1970er Jahren den pri-
zisen Begriff der Schweigespirale geprigt. Offent-
liche Meinung ist danach ein »sozialpsychologischer
Vorgang, der aus der Wurzel der Isolationsfurcht des Indi-
viduums wichst.« Offentliche Meinung schiitze die Gesellschaft
und halte sie zusammen wie eine »soziale Haut«. Der einzelne, der die
offentliche Meinung nicht teilt, leide umgekehrt an der Empfindlichkeit
seiner eigenen sozialen Haut. Gleichzeitig betonte Noelle-Neumann aber,
daf$ allein »demjenigen, der Isolationsfurcht nicht kennt oder sie tiber-
windet«, die Moglichkeit offen stehe, die Gesellschaft zu verandern. Der
Ketzer, der Reformator nimmt also »feindselige Offentlichkeit in Kaufx,
weil er »anders nicht missionieren« konne. In der »sengenden Erregung,
die von der Berithrung mit der Offentlichkeit ausgeht«, provoziert er ge-
zielt die Gesellschaft und treibt sie auf diese Weise zur Verinderung:
Denn es niitze »denen, die Isolation nicht scheuen, die Schweigespirale.
[...] Wenn offentliche Meinung fur andere Konformitatsdruck ist, fir sie
ist offentliche Meinung der Hebel zur Verdnderung.«

Offentliche Meinung herrscht

5 e durch Verschweigen

In unseren modernen Zeiten nehmen wir die dufSere Welt ganz tiberwie-
gend durch Medien wahr: Eigene Beobachtungen des einzelnen sind die
Ausnahme, und Sekundiarwahrnehmungen — also die Belieferung mit ei-
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ner Art Wirklichkeit zweiter Hand — sind die absolute Regel. Ist man sich
dariiber im klaren, dann leuchtet ein, welche Machtfiille sich in denjeni-
gen konzentriert, die dartiber entscheiden, was und vor allem was nicht
in den Medien gebracht wird.

Und solche Wirklichkeitsannahmen des Medienkonsumenten wer-
den von jenen Gatekeepers (Lippmann) hergestellt, die an den Schlis-
selstellen medialer Macht sitzen: Journalisten, Fernsehredakteure, Zei-
tungsherausgeber, Verleger etc. Deren Macht besteht vor allem darin, mit
dem grofSen Sieb der Political correciness solche Fakten dem Leser und
Zuschauer vorzuenthalten, die nicht ins Bild passen, von denen man be-
fiirchten mufS, dafs sie Reaktionen des Biirgers hervorrufen, »die wir uns
allen nicht wiinschen kénnen«.

Nk
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»Das miissen die Leute nicht wissen«, lautet eine der haufigsten Er-
mahnungen, mit denen Chefredakteure auf Redaktionskonferenzen un-
liebsame Themen, die zur Veroffentlichung vorgeschlagen werden, ab-
wiirgen. Auf dieselbe Weise werden Buchmanuskripte nonkonformer Au-
toren von etablierten Verlegern von vornherein abgelehnt, ohne daf§ es
auf den Inhalt ankdme. In der DDR wurde ein solcher Vorgang als »kalte
Biicherverbrennung« bezeichnet. Auf diese Weise ist ein Medienwesen
entstanden, das in erster Linie mit der Kunst des Weglassens operiert und
fur das Michael Klonovsky auf der Zeitungsebene den treffenden Begriff
der »Liickenpresse« gepragt hat.

Tatsachlich ist bei wichtigen Themen »das Meinungsspektrum auf
SchiefSschartengrofSe verengt« (Gabor Steingart), und durch diesen Spalt
ergiefSst sich jener »enorm homogene Brei« (Pierre Bourdieu) des ewig
Wiedergekauten. Mit anderen Meinungen, die haufig gerade auf einer an-
deren Faktenwahrnehmung beruhen, findet in diesem Reich der medialen

»Was immer die Wirklich-
keit tatsdchlich sein mag, es
ist bedeutungslos, nur un-
sere Annahmen uber die
Wirklichkeit zihlen, nur

sie bestimmen unsere Er-
wartungen, Hoffnungen,
Anstrengungen, Gefiihle,
nur sie bestimmen unsere
Handlungen.«

Elisabeth Noelle-Neu-
mann: Die Schweigespi-
rale. Offentliche Meinung,
unsere soziale Haut, Miin-
chen u. Ziirich 1980.

»Da es auf Dauer zu an-
strengend ist, anders zu
denken als man redet, den-
ken die meisten auch schon
politisch korrekt. Heute
diirfen die Biirger sagen
und schreiben, was sie wol-
len, weil sie ohnehin das-
selbe denken. [...] Dafd
man die Freiheit hat, zu sa-
gen, was man denkt, besagt
nicht viel, wenn man nicht
mehr zu denken wagt, was
man nicht sagen darf.«

Bolz: Diskurs iiber
die Ungleichheit.
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Liige keine Auseinandersetzung statt: »Wer widerspricht, wird nicht wi-
derlegt, sondern zum Schweigen gebracht.« (Bolz) Fiir dieses Ausknipsen
Andersdenkender, dieses Silencing (Leo Strauss), sind physische Grobhei-
ten, wie sie aus der Vergangenheit bekannt sind, nicht mehr vonnoten. In
der BRD mufS niemand Angst vor dem Henker haben, aber der soziale
Tod lauert an jeder Weggabelung des offentlichen Lebens. Die Macht-
technik der Moderne besteht gerade darin, durch Bedrohung mit Isola-
tion den Menschen viel effektiver zu dressieren, als dies in fritheren Zei-
ten mit Daumenschrauben und Einzelhaft versucht wurde. »Die Stirke
des Leoparden besteht in der Furcht vor dem Leoparden«, weifS eine nige-
rianische Volksweisheit, die gegeniiber denjenigen, die schon linger hier
leben, von denjenigen, die hier schon zu lange regieren, konsequent in die
Praxis umgesetzt wird.

Der Zensur des Verschweigens liegt also nicht allein eine Unterdriik-
kung anderslautender Fakten und Meinungen im Liickenmainstream zu-
grunde; viele dieser abweichenden Ansichten werden schon —einen Schritt
zuvor — aus Isolationsangst, Karrieremotiven oder Feigheit iberhaupt
nicht mehr gedufsert und miissen daher auch nicht unterdriickt werden.
Die schweigende Mehrheit verwirklicht ihren Anspruch auf Meinungs-
freiheit also im wortwortlichen Sinn: Sie geniefst die Freiheit, keine eigene
Meinung zu haben, jedenfalls keine eigene Meinung duflern zu mussen.
6 Offentliche Meinung errichtet ein Zwangsregime

o der Pseudoaktualitit und Desinformation

Zu den wesentlichen Elementen, mit denen die Auguren der offentli-
chen Meinung herrschen, gehort das sogenannte Agenda setting, also die
Macht daruber, welches Thema angeblich wichtig ist und deswegen auf
dem medialen Spielplan ganz oben steht. Nach Niklas Luhmann vertraut
das politische System bei dem zu leistenden Integrationsprozefd der o6f-
fentlichen Meinung weniger auf »Entscheidungsregeln« als vielmehr auf
»Aufmerksamkeitsregeln«, die Regeln also, die bestimmen, was auf den
Tisch kommt und was nicht. Dabei hat das Neue von vornherein »eine
Vermutung der Wichtigkeit fiir sich« (Luhmann), was im Umkehrschlufd
bedeutet, dafl Vorginge, die nicht auf der Tagesordnung der Medien ste-
hen, angeblich nicht wichtig sind. Ralf Konersmann spricht daher treffend
von einem »Zwangsregime der Aktualitit«, bei dem Aktualititen stets
»als Resultate eines weitlaufigen Durchsetzungsgeschehens hervor|treten],
in dessen Verlauf konkurrierende Auffassungen auf der Strecke geblieben
sind.« Durch eine solche bisweilen groteske Vertauschung von wichtig
und unwichtig entsteht notgedrungen ein verzerrtes Bild von der Welt, in
der wir leben. Wer Unwesentliches als wesentlich und Wesentliches als
unwesentlich darstellt bzw. behandelt, tiuscht den Zuschauer oder Leser.
Er will ihm eine Wirklichkeit weismachen, die es gar nicht gibt. Und er
unterdriickt eine Wirklichkeit, die jenseits der Scheinwelt selbstreferenti-
eller Newsmaker untibersehbar ist. Es handelt sich also um eine gezielte
Desinformation mit der Absicht, die Schluf$folgerungen und Handlungs-
ableitungen zu Lasten der Herrschenden zu verhindern, die sich bei sach-
gerechter Aufklidrung der Bevolkerung tiber die Fakten ergiben oder je-
denfalls ergeben konnten.

Der Staatssicherheitsdienst in der DDR unterhielt zur Betreibung sol-
cher Desinformationskampagnen (sogenannter »Aktive MafSnahmen«) ei-
gene Abteilungen, durch die laufend Ersatzthemen in den staatsoffiziosen
Diskurs eingeschleust wurden, deren Aufgabe allein darin bestand, von
dem eklatanten Versagen bzw. kriminellen Treiben der DDR-Verantwortli-
chen (Versorgungsengpisse, Ausreisedruck, politische Verfolgung Anders-
denkender usw.) abzulenken. In der BRD wird die unablassige Abspulung
von Ersatzthemen, »die Pornographie der Bedeutungslosigkeit« (George
Steiner), durch die Medien besorgt, bei denen — wie von Geisterhand ge-
steuert — zeitgleich auf allen Kanilen, in allen Gazetten dieselben Pseudo-
wichtigkeiten nicht selten in einer alarmistischen Tonlage zelebriert werden.
Vom Gifteiskandal zur Flugbenzindebatte, vom Streit um das Dosenpfand
bis zur Pandabarengeburt im Berliner Zoo, vom Abbrechen irgendwelcher
Eisblocke in der Antarktis bis zum FrauenfufSball — stets geht es um The-
men, die nicht interessant und schon gar nicht wichtig sind, die aber inter-
essant und wichtig gemacht werden, um von dem eklatanten Versagen bzw.
verfassungswidrigen Treiben der BRD-Verantwortlichen abzulenken. =
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Neue Studien

12 Jahre Merkel
Verhangnisvolle Weichenstellungen
flir Deutschland

Institut fiir Staatspolitik

12 Jahre

47 S., geheftet, 5 €
Merkel geneft
Wissenschaftliche Reihe Heft 33, Schnellroda 2017
Verhéngnisvolle

Weichenstellungen
fiir Deutschland Nach dem knappen Sieg bei der Bundestagswahl 2005

ahnte kaum jemand, daB Angela Merkel zwdlf Jahre
regieren wiirde und sich jetzt anschickt, weitere vier Jahre
dranzuhdngen. Dieses Phdnomen ist bei der verhdngnisvol-
len Politik, die Merkel betreibt und bei der Kritik, die ihr
Ifs allerorten entgegenschldgt, erklarungsbediirftig. Worauf
beruht ihre Macht? Ein Riickblick zeigt ihre pragmatischen
Prinzipienlosigkeit und die durchgehende Schwéche ihrer
Gegner als Schliissel zum Erfolg, den es ihr aus der Hand
zu schlagen gilt!

Die Stunde des Populismus
Das Volk, die Elite und die Krise
der Reprdsentation

42 S., geheftet, 5 €
Wissenschaftliche Reihe Heft 32, Schnellroda 2017

Institut fiir Staatspolitik
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und die Krise der

2017 ist fiir Deutschland ein bedeutendes Wahljahr. Mit Reprasentation

der Alternative fiir Deutschland (AfD) hat erstmals eine
dezidiert oppositionelle freiheitliche Kraft die realistische
Chance, in den Bundestag einzuziehen. Das will das
politische Establishment mit allen Mitteln verhindern! Ein
beliebtes Mittel ist der Vorwurf des »Populismus«, mit dem
der AfD Betrug am Wahler unterstellt werden soll. Wie die
Studie zeigt, féllt der Vorwurf auf seine Urheber und ihre
gegen das Volk gerichtete Politik zur{ick.
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Parteienstaat und Demokratie-
Relativierung

von Josef SchiifSlburner

Als »Parteienstaat« kann in Anlehnung an die mafSgebliche Untersuchung
von Robert Michels die Situation gekennzeichnet werden, in der sich die
politischen Parteien, urspriinglich gedacht als Instrument der Mitglieder
und Wihler zur praktischen Umsetzung der Demokratie, in Herrschafts-
instrumente {iber das Volk verwandelt haben. Die Parteiorganisation
wird dabei zur Sicherstellung der Macht etablierter Krafte weitgehend
Selbstzweck. Als Herrschaftsinstrument lassen sich Parteien durch Ver-
ringerung des Parteienwettbewerbs etablieren. Dies mufS nicht gleich auf
das Endstadium des Regimes einer Staatspartei hinauslaufen, aber es gibt
Zwischenschritte wie ein Blockparteisystem (DDR-Demokratie) und vor
allem ein Kartellparteiensystem (BRD-Demokratie). Letzteres wird durch
Parteiengesetzgebung wie Erschwernis der Parteigriindung und Regelun-
gen zur Parteienfinanzierung, Sperrklauseln im auf Parteien ausgerich-
teten Wahlrecht zum Parlament und vor allem durch die Beschrinkung
der Vereinigungsfreiheit durch Parteiverbotsvorschriften herbeigefiihrt.
Darauf lafst sich wiederum ein umfassendes Diskriminierungssystem zu-
gunsten der Staatssicherheit aufbauen, welche in der Bundesrepublik die
irrefilhrende Bezeichnung »Verfassungsschutz« fihrt. Vor allem miissen
staatliche Finanzmittel an die Fihrung etablierter Parteien fliefSen, was
die Parteien von der Gesellschaft und die Parteifihrung von der Basis un-
abhingig macht.

Ein derartiger Parteienstaat zeitigt dann Parlamente, die erhebliche
Zweifel an ihrem reprasentativen Charakter aufwerfen. So gibt es immer
wieder Studien, die etwa besagen: »Neun Prozent der deutschen Bevol-
kerung haben ein geschlossenes rechtsextremes Weltbild, 20 Prozent sind
antisemitisch, 25 Prozent auslinderfeindlich, 36 Prozent islamfeindlich
eingestellt.« Da aber in diesen Studien nicht behauptet wird, die Abgeord-
neten des Deutschen Bundestags wiren etwa zu 36 Prozent islamfeindlich,
wird damit auch dessen reprasentativer Charakter verneint. Und dies bei
einem Wahlrecht, das gerade damit begriindet wird, dafS sich mit diesem
Wahlsystem im Parlament weitgehend die Meinungen der Wahler spie-
gelten!

Diese Art eines Parteienstaats ist in der Bundesrepublik Deutsch-
land fur eine sich als westliche Demokratie verstehende Staatsordnung in
einer auflergewohnlichen Weise etabliert, nicht zuletzt wegen einer alli-
ierten Parteienlizenzierung, welche bestimmte Parteien der Staatsneubil-
dung vorausgehen liefs: Nach Art. 21 (1) des Grundgesetzes wirken nim-
lich Parteien bei der Willensbildung des Volkes mit, stehen ihm also ge-
geniiber, wihrend in einer Demokratie eigentlich das Volk tiber Parteien
bei der Bestimmung der nationalen Politik mitwirkt, so in Art. 49 der
Verfassung Italiens: »Alle Biirger haben das Recht, sich frei zu Parteien
zusammenzuschlieflen, um in demokratischer Weise bei der Bestimmung
der nationalen Politik mitzuwirken.« Gemessen an einer realistischen Be-
wertung des Stellenwerts politischer Parteien in einer »westlichen Demo-
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»Dass der Verfassungs-
schutz dem spezifischen
Kern seiner Sache nach
iiberfliissig ist, werden wir
begriinden. Wie diese In-
stitution binnen fiinf Jah-
ren behutsam und sozial-
vertraglich abgewickelt
werden kann [...], legen
wir ebenfalls dar. [...] Und
die viel beschworene Si-
cherheitsliicke ist eine Chi-
maire, es wird sie nicht
geben. Der Verfassungs-
schutz als solches ist ge-
nauso gut verzichtbar wie
sein Lieblingsspielzeug, die
geheimdienstlich gefithr-
ten V-Leute. Es gibt ein Le-
ben nach dem Verfassungs-
schutz.«

Claus Leggewie u. Horst
Meier: Nach dem Verfas-
sungsschutz. Pliddoyer fiir
eine neue Sicherbeitsarchi-
tektur der Berliner Repu-
blik, Berlin 2012.



kratie« muf§ man in der Tat eine »im Unterschied zu allen vergleichbaren
westlichen Lindern so einzigartige Machtstellung der Parteien« konsta-
tieren, wobei »es zu den [...] Statuserklarungen des Gesetzgebers und des
Karlsruher Gerichts kein Vorbild und keine Parallele« (Wilhelm Hennis)
gibt. Sie werden zu einer Art von Staatsorganen aufgewertet, wozu ihnen
grofSziigige Steuergelder bewilligt werden. Als 1959 mit Hilfe eines Obi-
ter dictum (einer juristischen Nebenbemerkung), des Verfassungsgerichts
die Bundesrepublik als erstes europidisches Land die staatliche Parteienfi-
nanzierung einfuhrte, wire dies beinahe eine Welturauffithrung gewesen,
wiren dem nicht besonders einige siidamerikanische Staaten zuvorgekom-
men. Mit schoner Offenheit spricht das gemeinsame Organ der drei eta-
blierten Bundestagsparteien, Das Parlament (13. September 1985), davon,
daf »das gesamte Finanzaufkommen der deutschen Parteien international
gesehen recht einsam an der Spitze liegt.« Dabei ist es nahezu unmaoglich,
den Gesamtumfang der staatlichen Parteienfinanzierung zuverlassig zu er-
mitteln, zumal sich die Rechtsprechung vor allem mit dem Problem der ei-
gentlichen, d.h. direkten Parteienfinanzierung befafst hat, wahrend gerade
die Einnahmen, die vor allem einen wettbewerbsverzerrenden Effekt ha-
ben, wie die zunehmende Fraktionsfinanzierung oder die amtliche Tatig-
keit von offentlich Bediensteten fiir die Wahlkampfinteressen der mit Re-
gierungsamt versehenen Parteipolitiker, dabei noch gar nicht erfaf3t sind.
Schitzungsweise bis zu zwei Drittel der Parteifinanzen diirften unter Ein-
schluf$ der geldwerten Vorteile aus 6ffentlichen Kassen stammen.

Mit der von dem langjihrig amtierenden Bundesverfassungsrichter
Gerhard Leibholz verkiindeten Parteienstaatsdoktrin erfolgt eine Inkor-
poration der Parteien in den Staatsapparat. Dadurch werden Parteien als
an sich freien Verbinden weitgehende Pflichten auferlegt, insbesondere
die Verpflichtung auf ein gemeinsames Grundsatzprogramm, »freiheit-
liche demokratische Grundordnung« bezeichnet. Diese ist Bezugsgrofse
fiir eine weltanschaulich begriindete Ausschaltung von Konkurrenzpar-
teien, welche die etablierten Parteien durch Verfiigung tiber die Monopo-
lisierung des Antragsverfahrens bei den von ihnen beherrschten Staats-
organen herbeifithren konnen. Damit wird eine Demokratiekonzeption
untermauert, die davon ausgeht, dafs »das Grundgesetz ganz bewufSt ei-
nen neuen Typ der demokratischen Staatsform geschaffen [hat], fur die
wir noch die richtige Vokabel suchen.« Das besondere dieses Demokra-
tietypus, zu dessen Beschreibung irgendwie die Worte fehlen, besteht in
der fir die Staatssicherheit relevanten Analyse, dafd »der Grundrechister-
ror auch von den Biirgern als Grundrechtsinhabern her droht, also von
uns« (Kommentierung von Art. 18 GG, »Verwirkung von Grundrechten«,
durch Durig u. Klein; Hervorhebung im Original). Damit diirfte wohl
gemeint sein, daf$ ein repriasentatives Parlament parteienstaatlich gerade
verhindert werden soll. Diese mafSgebliche bundesdeutsche Doktrin wen-
det sich bewuf3t gegen die im freien Westen allgemein anerkannte Demo-
kratietheorie, wie sie etwa von Schumpeter formuliert worden ist, wo-
nach Demokratie der frei ausgetragene Wettbewerb der Parteien um die
Regierungsmehrheit bei gleichem, periodisch auszuiibendem Wahlrecht
darstellt.

Ein wesentliches Instrument der Beschrankung des Parteienwettbe-
werbs und damit der Etablierung von Parteien als Herrschaftsinstrument
uber die Wihler stellt eine Parteiverbotskonzeption dar, deren Besonder-
heit ist, dafS letztlich die verbale Verletzung von »Werten« als Verbots-
grund ausreicht, wahrend politisch motivierte Illegalitit die Verbotsvor-
aussetzung doch eigentlich nur darstellen sollte, wie dies etwa in § 78
der didnischen Verfassung formuliert ist: »Vereine, die sich unter Anwen-
dung von Gewalt betidtigen oder ihre Ziele durch Gewaltanwendung, An-
stiftung zu Gewaltanwendung oder dhnliche strafbare Beeinflussung An-
dersdenkender zu erreichen suchen, werden durch Gerichtsurteil aufge-
16st.« Dagegen gilt in der Bundesrepublik Deutschland eine Praxis, die
sich mit Hilfe der o6ffentlich in Erscheinung tretenden Inlandsgeheim-
dienste als permanenter ideologischer Notstand beschreiben lafst. Er ist
darauf gerichtet, die harmlos erscheinende Sperrklausel des Wahlrechts
fur neue Parteien ins Unuiberwindliche zu erhoéhen. Das Schutzgut des
Parteiverbots, namlich die »freiheitliche demokratische Grundordnungx,
wird dabei zu einem Uberparteiprogramm, das wiederum die etablier-
ten Parteien des »Verfassungsbogens« zu einer virtuellen Einheitspartei
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»Am naheliegendsten er-
scheint die Losung, nach
der die Parteienherrschaft
selbst im Sinne einer An-
ndherung des geschriebe-
nen Rechts an die Rechts-
wirklichkeit durch die
Verfassungen rechtsatzmai-
Big anerkannt wird [...].
Hiernach wiirden die Ab-
geordneten als Angehorige
einer bestimmten Partei
das Volksganze ebenso-
wenig reprisentieren wie
die Regierung, die dann in
Wirklichkeit nur noch ein
Exekutivausschufs der ver-
fassungsmaifig jeweils zur
Regierung berufenen Par-
teien und Fraktionen sein
wirde. In diesem Sinne
[wurde] jiingst [...] folge-
richtig als letzte Konse-
quenz des heutigen Systems
die auch offizielle Anerken-
nung des Parteiministers
gefordert.«

Gerhard Leibholz: Das
Wesen der Reprisentation
und der Gestaltwandel der
Demokratie im 20. Jabr-
hundert, 3., erw. Aufl.,
Berlin 1966.
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»Alle spezifisch parlamen-
tarischen Einrichtungen
und Normen erhalten erst
durch Diskussion und Of-
fentlichkeit ihren Sinn. Das
gilt insbesondere von dem
verfassungsmafig heute of-
fiziell noch anerkannten,
wenn auch praktisch kaum
noch geglaubten Grund-
satz, dafS der Abgeordnete
von seinen Wihlern und
seiner Partei unabhingig
ist [...]. Diese Einrichtun-
gen werden unverstandlich,
wenn das Prinzip der 6f-
fentlichen Diskussion kei-
nen Glauben mehr findet.
Es ist nicht so, als konnte
man einer Institution nach-
traglich beliebige andere
Prinzipien unterschieben
und wenn ihre bisherige
Grundlage entfillt, irgend-
welche Ersatzargumente
einfiigen.«

Carl Schmitt: Die geistes-
geschichtliche Lage

des heutigen Parlamen-
tarismus, 2. Aufl.,
Miinchen 1926.

macht. Konzeptionell tut sich hier eine Tendenz in Richtung Einparteien-
herrschaft auf, so dafs nicht verwundern sollte, dafs der Hauptbegriinder
des Parteienstaatskonzepts, namlich Gerhard Leibholz, den italienischen
Faschismus zur Zeit der Weimarer Republik durchaus positiv wiirdigen
konnte. Diese Parteienstaatsdoktrin stellt sich dabei als gegen den Parla-
mentarismus gerichtet dar, da diese Lehre den unabhingigen Abgeordne-
ten als Kern des Parlaments abschaffen muf$, was aber wie folgt als ver-
fassungsmafig postuliert wird: Der Abgeordnete wisse doch, auf was er
sich in einer Parteiendemokratie eingelassen habe, so dafs er sich damit
freiwillig dem Fraktionszwang ausgesetzt habe und deshalb doch die ver-
fassungsrechtlich garantierte Unabhingigkeit des Abgeordneten gegeben
wire. Mit dieser Logik konnte natiirlich auch begriindet werden, dafs
die Abgeordneten der DDR-Volkskammer unter Diktator Ulbricht von der
Sozialistischen Einheitspartei Deutschlands (SED) »frei« waren, da sie si-
cherlich wufSten, auf was sie sich als Mitglieder der Volkskammer in der
»Volksdemokratie« eingelassen hatten.

Diese Parteienstaatskonzeption macht deutlich, daf§ die etablierten
»Demokraten« nicht mehr wirklich an die Demokratie glauben, zumin-
dest soweit sie von Abstammungsdeutschen ausgeibt wird: »Wir miis-
sen das alles so organisieren, dafs das Volk nicht viel zu sagen hat, im
Zweifel wihlen die doch alle wieder Nazis«, so die Einschitzung der we-
sentlichen Motivation seiner Kollegen durch den fritheren SPD-General-
sekretar Peter Glotz im Focus. Die Frage, wie es den bundesdeutschen
Demokraten, die ihre »Bevolkerung« abstammungsbedingt fiir poten-
tielle »Nazis« halten (zumindest fiir Leute, die zu einem Drittel islam-
feindlich sind), gelingt, nicht falsch zu wahlen und damit sicherzustel-
len, daf$ ein erkennbar nicht reprasentatives Parlament vorliegt, 143t sich
mit »Parteienstaat« beantworten. DafS sich damit eine erhebliche Diver-
genz der bundesdeutschen Parteienstaatskonzeption zu den »liberalen
Demokratien des Westens« auftut, hat das Bundesverfassungsgericht im
KPD-Verbotsurteil erkannt: »Das System dieser Verfassungen [des freien
Westens] besteht darin, dafs den Biirgern der freie ZusammenschlufS zu
politischen Parteien ohne Einschrinkung freigestellt oder sogar — wie
in der italienischen Verfassung von 1947 — ausdriicklich gewihrleistet
ist, und daf$ das Risiko einer selbst grundsatzlich gegnerischen Einstel-
lung einer Partei zur geltenden Staatsordnung bewufSt in Kauf genom-
men wird; fur dufSerste Fille der Staatsgefihrdung werden gegeniiber
den verantwortlichen Personen die Sanktionen des Strafrechts bereitge-
halten. Dem mag die optimistische Auffassung zugrunde liegen, dafS die
beste Garantie des freiheitlichen demokratischen Staates in der Gesin-
nung seiner Birger liegt; da freies Wablrecht bestebt, kann und soll die
Abwebr staatsfeindlicher Parteien sich in der Versagung der Wibler-
stimmen ausdriicken; so werden sie in >systemkonformer< Weise von der
politischen Willensbildung des Staates ausgeschlossen.« (BVerfGE 5, 85)
Dieser anthropologische Optimismus, welcher etliche westliche Demo-
kratien trigt, ist bei Deutschen anscheinend nicht angebracht. Diese
missen im Kontext der westlichen Wertegemeinschaft nachhaltig dis-
kriminiert werden, werden doch etwa den Briten und Franzosen keine
Parteien wegverboten, wie das Verfassungsgericht in seinem KPD-Ver-
botsurteil noch erkannt hatte: »Es ist also kein Zufall, dafs die libe-
ralen Demokratien des Westens ein Parteiverbot entsprechend Art. 21
Abs. 2 GG nicht kennen, wie es auch der deutschen Reichsverfassung von
[...] 1919 fremd war.« Statt fiir die Gleichbehandlung der Deutschen
in der von ihnen nachhaltig beflirworteten »westlichen Wertegemein-
schaft« einzutreten, verschirfen deutsche »Demokraten« die Ungleich-
heit bei der Parteienfinanzierung und erlauben tuber »Antidiskriminie-
rungsgesetze« die privatrechtliche Diskriminierung von Abstammungs-
deutschen mit »rechtem Gedankengut«.

Fur die politische Linke als die geborenen »Demokraten« tut sich mit
der Frage des Parteienstaats und seines Herrschaftscharakters mittels Fi-
nanz- und Ideologiekontrolle tatsdchlich ein unauflosliches Dilemma auf:
Das von Michels festgestellte »eherne Gesetz der Oligarchie«, welches der
Parteienstaatsdoktrin zugrunde liegt, belegt die Richtigkeit einer rechten
Weltsicht: Auch Politik in einer Demokratie ist das Geschaft weniger (gr.
Oligoi) und erfordert ein entsprechendes Interesse sowie Befihigungen,
die nicht generell bei jedem Menschen vorhanden sind und daher in einem
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arbeitsteiligen Prozefs zur Entfal-
tung gebracht werden missen. Da
es beim politischen Geschaft um
Machtausiibung in einer Mono-
polsituation geht — es gibt gebiet-
lich nur eine Staatsgewalt —, hat
dieser arbeitsteilige Prozefs not-
wendigerweise eine oligarchische
Wirkung. Insofern kann als Ziel
der bundesdeutschen Parteien-
staatsdoktrin ausgemacht werden,
sich bei stillschweigender Akzep-
tanz rechter Pramissen zur Kon-
trolle des Wahlvolks eine ideolo-
gisch linke Vormacht zu sichern.
Die wird dann als »Demokratie«
ausgegeben, was aber bestenfalls
als liberale Oligarchie angespro-
chen werden kann, zumal gemaf
neueren Demokratietheorien oh-
nehin nur so etwas erreicht wer-
den konne.

Die Linke mufl dabei die
»bittere biologistische Schlufsfol-
gerung« konzedieren: »Homo sa-
piens kann keine wirklich ega-
litaire Gesellschaft begriinden,
auch wenn die Kriterien fur die
Exzellenz von Gesellschaft zu
Gesellschaft variieren. Da ja die
genetische Veranlagung der In-
dividuen und ihr kulturelles Erbe
bunt und vielfiltig sind, werden
auch ihre sozialen Erfolge stets in
einem MifSverhiltnis zueinander
stehen. Gleich, ob ihre Begabung
angeboren oder in der Familie er-
worben ist — Individuen, die das Talent zur Akkumulation und Ausiibung
von Macht haben, werden letztlich auf Machtpositionen landen, unter
welchem Regime auch immer. Eine Gesellschaft kann womoglich dar-
uber entscheiden, wer ihre Privilegierten sein werden, aber nicht, voll-
stindig ohne Privilegierte auszukommen. Ich hoffe, dafd die Geschichte
diese doch ziemlich iiberzeugende These widerlegen moge.« (Sergio Ben-
venuto)

Nun: Die einzige Moglichkeit, einer Oligarchie entgegenzutreten, ist
der Wettbewerb. Es missen sich ohne ideologische und finanzielle Dis-
kriminierung neue Parteien bilden kénnen, die den etablierten Parteien
ihre eigenen Demokratieparolen vorhalten (wogegen die Diffamierungs-
formel »Populismus« steht). Fiir die politische Rechte eroffnet diese Er-
kenntnis gerade in der Bundesrepublik die Moglichkeit, zu zeigen, daf$
sie die wirklichen Demokraten sind: Michels hat als Gegenmittel gegen
das gegen den demokratischen Egalitarismus wirkende eherne Gesetz der
Oligarchie nur die Moglichkeit gesehen, dieser bestehenden Oligarchie
immer wieder durch Parteineugriindungen entgegenzuwirken, um das
Anliegen der Demokratie zu sichern. Dementsprechend kann es einer po-
litischen Rechten in der Bundesrepublik Deutschland nur darum gehen,
reprasentative Parlamente zu erkimpfen, indem die Wettbewerbschan-
cen fiir Parteineugriindungen von rechts erhoht werden: Es gilt, das bun-
desdeutsche Parteiverbotssystem, das daraus entwickelte Verbotsersatz-
system, die staatliche Parteienfinanzierung, die wahlrechtlichen Sperr-
klauseln und was damit in vielfaltiger Weise verbunden ist, abzuschaffen.
An dieser Verwirklichung von Demokratie kann in der Bundesrepublik
Deutschland nur die politische Rechte ein Interesse haben, wahrend po-
litische Linke und linke Mitte — in die Enge getrieben — sich genotigt se-
hen, ihre Geringschitzung fiir Demokratie und den Trager der Volksherr-
schaft in Deutschland kundtun zu miissen. =
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Wechseltraume

von Frank Lisson

Wir wollen nicht nur als blofSe Opposition in die Parlamente einziehen,
sondern eine andere Politikergeneration hervorbringen! — So dufSerte sich
sinngemaf$ auf dem Stuttgarter Parteitag 2016 Marc Jongen im Zusam-
menhang mit der Diskussion um eine mogliche Begrenzung der Amtszeit
fir Abgeordnete, die in der AfD den notorischen Berufspolitiker-Karrie-
risten verhindern sollte. Doch eben deshalb, weil man sich als neue, kor-
rigierende Kraft verstehe und demgemaifS einen insgesamt hoheren An-
spruch an sich selbst stelle, der es unmoglich mache, sich durch sein Man-
dat sogleich korrumpieren zu lassen, sei ein solcher Begrenzungsbeschlufs
gar nicht notig. Darin liegt viel Hoffnung begriindet, mit der AfD werde
tatsichlich ein anderer Charakter die Bithne des Politischen betreten, der
sich wesentlich von dem in jeder Hinsicht abstoflenden Typus des Block-
parteienfunktionirs unterscheide.

Nun, wire es nicht allerdings eine fulminante Aufbruchs- und Aus-
bruchsgeste, wenn man mit oberster Prioritat diesen neuen Charakter dar-
stellen und vermitteln wollte? Freilich miifSte das heutige Demokratiever-
standnis schon den Ansatz zu einem solchen »geistigen Adel« in der Poli-
tik als einen lacherlichen Anachronismus verwerfen und vereiteln, weil er
sich auf geradezu anmaflende Weise vom Allgemeinmenschlichen zu sehr
entfernte; dennoch wire es vielleicht den Versuch wert, eine Art Antipo-
den, also den auch geistig unbestechlichen, nicht selbstsiichtigen, blofS sei-
nem Gewissen als Volksvertreter verpflichteten Ausnahmepolitiker in die
Wirklichkeit einzufithren und dem absurd-fratzenhaften Geschwitz staat-
licher Dauerwerbesendungen die Vision komplett anderer Charaktere ent-
gegenzustellen. Einer, der die ungeheuerliche Frechheit besifle, die kleinen
und grofSen Verlogenheiten des »Regimes« — also der Gesamtheit herr-
schender Wirklichkeiten — unerschrocken beim Namen zu nennen und der
die Courage hitte, all denen, die innerhalb des intellektuellen Mitlaufer-
tums bis in die dritte Reihe hinein, ohne ihren Gesinnungsautomatismus
je selber reflektiert zu haben, fir dreiflig, spatestens aber fiir dreihundert
Silberlinge auch am miesesten Spiel teilnehmen miissen: all diesen also, der
grofiten aller geschichtlich-funktionalen Mehrheiten, die bosesten Wahr-
heiten ins Gesicht zu sagen. Kurz: einer, dem es an Verschlagenheit und
Selbstgefilligkeit fehlte, um jemals einer von denen zu werden. — Natiir-
lich ist es dufserst fraglich, ob so jemand, der das Zeug zu alldem hitte,
sich heute tiberhaupt noch in die Politik verirrte oder auch nur Zugang zu
den Werkhallen industrieller Meinungsfertigung suchte. Und was, wenn
jene taglich demonstrierten Schibigkeiten langst als lauter »Menschlich-
keiten«, mithin als das »Normale« von den allermeisten inzwischen an-
erkannt und hingenommen worden waren? — Hier also endet bereits der
schone Traum. Denn wer wiirde als echtes, rigoroses Vorbild vorangehen
und den Grimm wie den Spott auf sich ziehen wollen, ein Spielverderber,
Miesmacher, naiver Idealist und politischer Romantiker zu sein?

36 | Lisson - Wechseltraume

»Wenn nicht, sprach ich,
entweder die Philosophen
Ko6nige werden in den Staa-
ten, oder die jezt so ge-
nannten Konige und Ge-
walthaber wahrhaft und
griindlich philosophiren,
und also dieses beides zu-
sammenfillt, die Staatsge-
walt und die Philosophie,
die vielerlei Naturen aber,
die jezt zu jedem von bei-
den einzeln hinzunahen,
durch eine Nothwendigkeit
ausgeschlossen werden, ehe
gibt es keine Erholung von
dem Ubel fiir die Staaten,
lieber Glaukon, und ich
denke auch nicht fir das
menschliche Geschlecht.«

Platon: Der Staat.



Wie viel Absicht auch immer hinter der eingangs zitierten Selbstbe-
schreibung gesteckt haben mag, einen wirklich anderen Politikercharak-
ter zu generieren: Sie enthalt die unbedingt notige personale Grundvor-
aussetzung fuir die Legitimitit der AfD, sofern die Forderungen nach einer
Alternative und dem Mut zur Wabrbeit keine bloflen Phrasen bleiben sol-
len. — Denn eh man sich versieht und formal zwar immer noch den politi-
schen Wechsel anstrebt, hat sich vielleicht schon ein ganz anderer Wech-
sel vollzogen: Gab man einst vor, mit seiner Person dem Politischen die-
nen zu wollen, dient plotzlich das Politische der eigenen Person.

In seinem Vortrag Politik als Beruf entwarf Max Weber 1919 den
Dualismus aus Verantwortungsethik und Gesinnungsethik: »Es gibt zwei
Arten, aus der Politik seinen Beruf zu machen. Entweder man lebt »fiir< die
Politik — oder aber: >von«< der Politik. Der Gegensatz ist keineswegs ein ex-
klusiver.« In der Regel tue man namlich beides. Und es zeichne die erste
Ethik aus, die zweite nie aufSer acht zu lassen. Denn: »Einen ganz trivialen,
allzu menschlichen Feind hat daher der Politiker tiaglich und stiindlich zu
uberwinden: die ganz gemeine Eitelkeit, die Todfeindin aller sachlichen
Hingabe und aller Distanz, in diesem Fall: der Distanz sich selbst gegen-
uber. [...] Der Verantwortungsethiker rechnet mit eben jenen durchschnitt-
lichen Defekten der Menschen, — er hat [...] gar kein Recht, ihre Giite und
Vollkommenheit vorauszusetzen, er fiihlt sich nicht in der Lage, die Folgen
eigenen Tuns, soweit er sie voraussehen konnte, auf andere abzuwilzen.«

Daher strebt, wie die Erfahrung lehrt, der in diesem Sinne »unvoll-
kommene« politische Mensch instinktiv danach, sich tiber das Gemein-
wesen selber zur Geltung zu bringen, also nicht Medium der Sache oder
des Amtes zu sein, sondern die Sache als Medium fiir die eigene Geltung
zu nutzen. SchliefSlich ist auch und gerade der Politikos nur ein Mensch —
und nichts Menschliches ist ihm fremd. Ja, vielleicht ist der politische
Mensch sogar viel mehr Mensch als irgendein Mensch. Als Selbstver-
marktungsstratege tritt er zum Staat in ein Unternehmensverhaltnis mit
Gewinngarantie, das vor allem Managerqualititen erfordert. Denn die
Partei ist das Produkt, das es zu bewerben gilt; und um wieviel leich-
ter fallt ihm diese Aufgabe, wenn er blofs zwischen zwei Produkten glei-
cher Art, zwischen Pepsi und Coca-Cola zu wihlen hat! Darin liegt das
verhdangnisvolle, verhirtende, aber eben auch stabilisierende Element des
heutigen Parteienstaates.

Vielleicht diirfte mittlerweile auch mancher die AfD als ein solches
Geschdftsmodell fur sich entdeckt haben, der in den Altparteien nie tiber
eine subalterne Stellung hinausgelangt war und nun seine Chance auf
Rangerhohung beim Aufsteiger sucht. Daher ist der Verdacht moglicher-
weise gar nicht ganz unbegriindet, daf$ einzelne, die erst kiirzlich damit
begannen, sich »Gedanken um Deutschland zu machen«, den derzeit wie-
der leicht erhohten Marktwert des Produkts Patriotismus erkannt haben
und vor allem deshalb fiir die neue Firma titig geworden sind? — Denn
welchem der bisherigen Berufspolitiker wire es je um das Wohl des Lan-
des gegangen, wenn damit nicht zugleich die Aussicht auf ein noch hohe-
res Eigenwohl verbunden wire?

»I will always be too expensive to buy« — Bliebe auch dies nicht blofs
einer der vielen verlogenen Spriiche heuchlerischer Pseudokiinstler (hier
der Adrian Pipers und ihrer Biennale-Installation von 2015), gibe es we-
der unsere politische Klasse noch den Kulturbetrieb oder die Kunstszene,
deren zumeist blodsinniges und durchsichtiges Gehabe ja gar nicht statt-
finden wiirde, wenn es nicht staatlich alimentiert wiirde. Wo das offent-
liche Leben als grofser Korruptionsvorgang oder, gelinder gesagt, als
selbstbetriigerischer UberlebenskompromifS erkannt wird, schwinden die
Freude am Spiel und die Achtung vor den Gewinnern. Es ist kaum mog-
lich, mit Augen auf diese Dinge zu schauen, ohne daran erblindet oder
von sich selber als Teil der Dinge berauscht zu sein.

SchlieBSlich wird jeder Staat irgendwann auf seine Weise herme-
tisch, selbstsiichtig, ja verbrecherisch, wenn er nur lange genug Gelegen-
heit dazu bekommt. Denn das Allzumenschliche findet in jedem Regime
tiber kurz oder lang seine treuen Verbiindeten. Wo nicht spatestens alle
flinfzig Jahre die politischen und kulturellen Eliten ausgetauscht werden,
endet jeder Staat dort, wo dieser inzwischen angekommen ist: in einem
verhalten totalitidr-ochlokratischen Zustand, den akzeptieren muf3, wer
mitspielen will. Eine Wirklichkeit, in die sich die allermeisten derart ein-
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»Dafd Konige philosophi-
ren, oder Philosophen Ko-
nige wiirden, ist nicht zu
erwarten, aber auch nicht
zu wiinschen: weil der Be-
sitz der Gewalt das freie
Urtheil der Vernunft unver-
meidlich verdirbt.«

Immanuel Kant: Zum
ewigen Frieden.

»Keine Ethik der Welt
kommt um die Tatsache
herum, daf§ die Erreichung
sguter< Zwecke in zahlrei-
chen Fillen daran gebun-
den ist, dafs man sittlich
bedenkliche oder minde-
stens gefahrliche Mittel
und die Moglichkeit oder
auch die Wahrscheinlich-
keit tibler Nebenerfolge mit
in den Kauf nimmt, und
keine Ethik der Welt kann
ergeben: wann und in wel-
chem Umfang der ethisch
gute Zweck die ethisch ge-
fahrlichen Mittel und Ne-
benerfolge >heiligt«.«

Max Weber: Politik als
Beruf.
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»Der Verantwortungsethi-
ker zeichnet sich sozusa-
gen dadurch aus, dafs er
die >Sache, der er >leiden-
schaftlich< hingegeben ist,
den >Realititen< (den >Din-
gen und Menschen<) anzu-
passen sucht, wihrend der
Gesinnungsethiker eher da-
nach trachtet, diese >Reali-
tdten< seiner >Leidenschaft
bzw. der >Sache« gemafd
umzugestalten. Im einen
Fall hat man es in letzter
Konsequenz daher mit ei-
nem Realisten, Pragmati-
ker, Reformer zu tun, im
anderen Fall mit einem
Idealisten, Fundamentali-
sten oder Revolutiondr.«

Lothar R. Waas: »Max
Weber, Politik als Beruf
(1919)«.

»Welches ist nun die Kunst,
durch welche man erreicht,
dafs man gar nicht oder so
wenig als moglich Unrecht
leidet? [...] Entweder muf$
man selbst im Staate herr-
schen, sei es gesetzmaflig
oder gewalttitig, oder man
muf$ der bestehenden Ge-
walt freund sein.«

Platon: Gorgias.

gelebt haben, daf$ ihnen das Bedriickende dieser Lage gar nicht mehr auf-
fallt. In einem solchen Regime, das keine echte Opposition, keinen echten
Widerspruch, keine Bewegung in die andere Richtung duldet, geniefdt die
staatliche Niedertracht freien Lauf.

Deshalb stehen die Chancen, dafs wir in absehbarer Zeit eine Wie-
derkehr der groflen Verwerfungen und politischen Leidenschaften erle-
ben werden, momentan nicht eben hoch. Jedenfalls scheinen derzeit hier-
zulande keine grundsitzlichen Entscheidungen, keine Kurswechsel ge-
wiinscht, sondern allenfalls sanfte Korrekturen, womit der Traum von
einer echten politischen wie geistigen Erneuerung ins Irreale kippt, zu-
mal er von einem saturierten, streng auf Integritit bedachten, fest im Le-
ben verankerten Wohlstandsbiirgertum am allerwenigsten getraumt wird.
Schon das politische Ethos eines Max Weber diirfte gar nicht mehr ver-
standen werden, wo man im Kifig der Konditionierungen fleifSig seine
Runden dreht, eingezirkelt von lauter roten Linien, welche die Zoodirek-
tion in der Absicht immer enger zog, das Tier auf eine neue Art hin zu
dressieren. Und schon will es auch gar nicht mehr gefahrlich sein, son-
dern nur noch mitmachen, weil es die Vorteile begriffen hat, die ihm
die neue Wirklichkeit bietet; dieser ehemalige Tiger also ist nicht einmal
mehr traurig — sondern nur noch pragmatisch. Er hat sich an den Speise-
plan gewohnt und auch daran, seinen Wirtern aus der Hand fressen zu
miissen, um nicht sanktioniert zu werden. Was bleibt ihm, so er nicht ab-
magern will, auch anderes tibrig?

Tatsichlich befindet sich der stolze, freiheitlich-patriotische Mensch
heute erneut in einem historischen Dilemma: Sucht er als moderater Teil-
nehmer am Bestehenden den Zugang in den Machtapparat, um diesen
von innen heraus mitzugestalten, muf er sich seinen Kontrahenten so sehr
angleichen, daf$ echte Briche nicht mehr moglich sein werden, zumal nie-
mand innerhalb des regierenden Feudalismus bereit ist, die Spielregeln zu
andern. Bewahrt er sich hingegen seinen fundamentaloppositionellen An-
spruch auf einen Regimewechsel, wiren drastische Verschlechterungen
der sozialen und wirtschaftlichen Verhiltnisse sowie europaweite Um-
sturzbestrebungen noétig, um jemals in die Regierungsverantwortung hin-
eingewihlt zu werden.

Bjorn Hocke sprach in seiner wohl auch deshalb von allen Seiten re-
flexartig denunzierten »Dresdner Rede« manche bose Wahrheit aus, so
auch diese, daf$ die AfD die letzte evolutiondre Chance auf Verdnderung
sei — was impliziert: Wird diese Chance vertan, wire Verdnderung nur
noch revolutiondr moglich. Weil Hocke dann auch noch gegen den heilig-
sten Staatskult verstiefs, indem er die zum festen Bestandteil hiesiger Po-
litik gehorende Methode kritisierte, die historische Schande zum Zwecke
der eigenen Unantastbarkeit zu instrumentalisieren, machte er sich gewis-
sermafSen der »Gotteslasterung« schuldig; und der innerparteiliche Ruf-
fel folgte auf dem Fufs: Als konservative Partei will die AfD naturgemaf
keine revolutiondre sein; also habe man sich auch nicht gegen die beste-
henden, unsere politische Wirklichkeit konstituierenden Staatskulte zu
richten, geschweige denn mit diesen zu brechen.

Vor hundert Jahren, zu Max Webers Zeiten, hitte die Tatsache noch
Geltung fiir sich beanspruchen diirfen, dafs sich ein »Volk« in seiner Ein-
heit dadurch definiert, dafs es instinktiv weifs, was das »Richtige« ist, weil
es sich versteht. Wo diese Ubereinkunft und damit der ethisch-ethnische
Zusammenhalt nicht mehr gegeben ist, wird aus Gemeinschaft Gesell-
schaft, und es verschieben sich die Koordinaten zur Begriindung des sozi-
alen Miteinanders. Wiirde man sich heute tiber die tatsichliche Lage un-
geschont bewufst werden, miifSte man unweigerlich zu dem Schlufs kom-
men, dafs es unter den gegebenen Umstidnden leider gar keine Alternative
zur Fundamentalopposition gibt. — Oder glaubt man allen Ernstes, dieses
Regime werde die AfD jemals respektieren oder auch nur entsprechend
gewihren lassen, solange die Partei sich den Etablierten nicht komplett
angeglichen hat?

Daher bleibt die Naivitdt der sogenannten »Realpolitiker« erstaun-
lich, man konne als »koalitionsfihige« AfD politisch irgend etwas bewir-
ken, denn eine im derzeitigen Parteiensystem koalitionsbereite AfD wire
naturlich keine Alternative mehr, sondern eine Contradictio in adiecto.
Die Abschleifung hin zur Realpolitik ergibt sich erfahrungsgemafd au-
tomatisch, weshalb ein fundamentaloppositioneller Ansatz so lange wie
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moglich bewahrt werden sollte, sofern man wirklich ein anderes Land,
eine andere Politik, andere Eliten anstrebt.

Wollte die AfD dagegen selber die Bedingungen diktieren, miifSte sie
(was eben nicht sehr wahrscheinlich ist) in absehbarer Zeit mit minde-
stens 40 Prozent starkste Partei werden, was wiederum einen griindlichen
Zeitgeistwandel voraussetzte. Wer einen echten »Wechsel«, also rich-
tungsweisend in die Verhiltnisse eingreifen will, mufs diesen jedoch eine
andere »Kultur« (Literatur, Philosophie, Kunst) entgegensetzen, die sich
nicht blof§ aus nostalgischen Glicksmomenten herleitet, sondern parallel
zum laufenden Prozef§ selbst erst erschaffen wird. Denn politische Wir-
kung basiert bekanntlich nicht zuletzt immer und vor allem auf kulturel-
ler Hegemonie. Solange also die parlamentarische Rechte sich nicht be-
miiht, eine echte Kontrakultur zu
entwerfen und darzustellen, weil
sie deren Bedeutung unterschitzt,
wird sie auch keinen entscheiden-
den Einfluf§ auf den Zeitgeist neh-
men konnen und politisch margi-
nal bleiben. Denn ohne das Rust-
zeug fur eine geistige Erneuerung
diirfte schwerlich eine politische
durchzusetzen sein.

Natiirlich ist das alles leich-
ter gesagt als getan. Denn die Ge-
sinnungskartelle im gesamten in-
stitutionellen Spektrum zu durch-
brechen, das von den Hochschu-
len bis in die Redaktionen der
Staatsmedien reicht, gliche einer
wahren Herkulesarbeit, da die
Institutionen heute viel geschlos-
sener und homogener sind, als
sie es noch fir die sogenannten 68er waren. Aber solange die Opposi-
tion den gesamten staatlichen Propagandaapparat gegen sich hat, wird
sie sich kaum offentlichkeitswirksam darstellen konnen. Deshalb wire
zunichst eine interne intellektuelle Aufriistung vonnoten, die das Fun-
dament legte, um langfristig auch mit einer geistigen Alternative den be-
stehenden Strukturen entgegenwirken zu kénnen. Denn noch nie hat sich
ein politischer Wandel ereignet, ohne dafl ihm eine geistig-kulturelle Be-
wegung vorausgegangen ware.

Vielleicht gelange es dann, in vielerlei Hinsicht besser zu werden und
anders zu bleiben als die Herrschenden, um dieses Besser- und Anders-
sein allen Nichteinverstandenen als echte Alternative anzubieten. Denn
wo es reichlich Mut erfordert, sich fiir die Opposition zu engagieren und
jede politische Arbeit jenseits der Kartelle zum existentiellen Wagnis wird,
haben die Regierenden das Politische als solches unattraktiv gemacht
und die Demokratie nicht nur ad absurdum gefiihrt, sondern quasi ab-
geschafft. Dieser Zustand konnte wiederum nur dadurch aufgebrochen
werden, daf§ die von nun an im Bundestag vertretene Opposition irgend-
wann zur Regierung gelangte und dann ihrerseits mit den Gegnern fairer ! oL

. . . . .. . gen Frieden. Ein philoso-
umginge, als die regimeeigene »Zivilgesellschaft« heute mit der AfD um- Jpiccher Entiourf, Konigs-
geht; also ohne Gleichschaltung und Zensur im o6ffentlichen Raum, ohne  berg 1795;
staatlich gedeckten Terror gegen Andersmeinende. Solange aber bleiben  pia¢on: Der Staaz, Ham-
die freie Republik und echte Demokratie, bleibt das freie Spiel der Krifte burg 2016;
ein zu verwirklichender, vielleicht allzu naiver Traum. Platon: Gorgias oder iiber

Denn nach zweitausendfiinfhundert Jahren Staatsgeschichte und den  die Beredsamkeit, Stutt-
Erfahrungen der letzten dreifSig Jahre fillt es freilich schwer, noch an die 831t 19933
Verwirklichung ideal-demokratischer Verhiltnisse zu glauben. Schliefl- Lothar R. Waas: »Max
lich ist Freiheit immer die Freiheit derer, die sich dazu erméchtigen, den  Veber, Politik als Beruf

. o (1919)«; in: Manfred

Gegnern ihrer Herrschaft das Recht auf Beteiligung abzusprechen. Und  procker (Hrsg.): Ge-
weil der Mensch ein Mensch ist, wird der historische Traum von einem  schichte des politischen
verniinftig-weitsichtig, volksnah und dennoch klug-gerecht regierten Denkens. Ein Handbuch,
Land, der Traum von einer politisch-kulturellen Wirklichkeit, die den fei- lszrir;l;f_u;;;'M' 2007,
neren Geschmack nicht permanent beleidigt, wohl immer ein Traum blei- .
ben. — Dennoch: Bewahren wir uns diese Hoffnung, die ein Auftrag ist! Max Weber: Politik als

. : > *  Beruf, Miinchen u.
Der Anfang wire gemacht. = Leipzig 1919.
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»Schutz vor der falschen Wahl« -
Parteienverbote in der BRD

von Nils Wegner

Am 23. Oktober 1952, kurz vor der Mittagspause, bescherte der erste
Prisident des ein Jahr zuvor gegriindeten Bundesverfassungsgerichts
(BVerfG) Hermann Hopker-Aschoff der jungen Bundesrepublik ein No-
vum: Zum ersten Mal seit dem Erlafs des Gesetzes gegen die Neubildung
von Parteien am 14. Juli 1933 wurde auf deutschem Boden eine Partei
verboten — das Verbot der NSDAP durch das am 1o. Oktober 1945 in
Kraft getretene Kontrollratsgesetz Nr. 2 nicht eingerechnet. »Im Namen
des Volkes« verkiindete Hopker-Aschoff der Offentlichkeit Westdeutsch-
lands und der Welt:
1. Die Sozialistische Reichspartei ist verfassungswidrig.
2. Die Sozialistische Reichspartei wird aufgelost.
3. Esist verboten, Ersatzorganisationen fiir die Sozialistische
Reichspartei zu schaffen oder bestehende Organisationen
als Ersatzorganisationen fortzusetzen.
4. Die Bundestags- und Landtagsmandate der Abgeordneten, die
auf Grund von Wahlvorschlidgen der Sozialistischen Reichspartei
gewihlt sind oder zur Zeit der Urteilsverkiindung der
Sozialistischen Reichspartei angehoren, fallen ersatzlos fort.
5. Das Vermogen der Sozialistischen Reichspartei wird zugunsten
der Bundesrepublik Deutschland zu gemeinniitzigen Zwecken
eingezogen.

Was war geschehen? Bereits im Frithjahr 1949, etwa zeitgleich mit Griin-
dung der Bundesrepublik Deutschland, hatte sich um Fritz Dorls, einen
Historiker und ehemaligen Angehorigen des Strasserfliigels innerhalb der
NSDAP, sowie die vormaligen NS-Funktionidre Gerhard Kriger und Fritz
RoBler eine »Gemeinschaft unabhingiger Deutscher« zusammengefun-
den, die anlafSlich der ersten Bundestagswahl am 14. August 1949 ein
taktisches Bundnis mit der bereits 1946 gegriindeten, deutschnational-
monarchistisch ausgerichteten Deutschen Konservativen Partei-Deutschen
Rechtspartei (DKP-DRP) einging, was Dorls, Kriiger und RofSler den Ein-
zug in den ersten westdeutschen Bundestag ermoglichte. Nur wenige Wo-
chen spater entzweiten sich die Gruppen iiber Fragen des politischen Kur-
ses jedoch wieder, und die drei »unabhingigen Deutschen« griindeten mit
ihrer Gefolgschaft am 2. Oktober die Sozialistische Reichspartei (SRP).
Die SRP positionierte sich als Sprachrohr der von Vertreibung und Entna-
zifizierung Betroffenen und gesellschaftlich Abgehingten, agitierte gegen
die Besatzungsmachte und appellierte besonders intensiv an ehemalige NS-
DAP- sowie Wehrmachtsangehorige. Propagandistisches Aushingeschild
war der Generalmajor der Wehrmacht Otto Ernst Remer, der als Kom-
mandant des Berliner Wachbataillons »GrofSdeutschland« den Putschver-
such vom 20. Juli 1944 in der Reichshauptstadt niedergeschlagen hatte.
Durch seine aggressiven offentlichen Auftritte und das direkte An-
kniipfen der SRP-Veranstaltungen an die politische Asthetik des Dritten
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»Eine Umfrage ergab, daf3
nur 20 Prozent der Be-
volkerung ralles in ihrer
Macht Stehende< tun wiir-
den, um eine Gruppe wie
die SRP aufzuhalten. Im
US-Auflenministerium
war man besorgt dariiber
und warnte, >jedes Wieder-
aufflackern des deutschen
Nationalismus [mahne]
zwangsldufig zur Vorsicht
[...]. Vertriebene, Vetera-
nen, Ex-Nazis, wirtschaft-
lich Benachteiligte [...]
und vor allem die desillu-
sionierte Jugend in einem
kriegszerstorten Land - sie
alle sind mehr als unzufrie-
den mit dem Bonner Sy-
stem und konnten eine na-
tionalistische Abkiirzung
zum politischen Heil bevor-
zugen.««

Martin A. Lee: The Beast
Reawakens, Boston 1997.



Reichs wurde die kleine Partei (Mitgliederhochststand im Sommer 1951:
ca. 10000) schnell bundesweit und international bekannt und sorgte ins-
besondere bei den amerikanischen Besatzungsbehorden sowie in den USA
selbst fur Verstimmung. Dieses provokante Vorgehen schuf die ersten
»breiten Biindnisse« der Bundesrepublik in Form von »Antiradikalisti-
schen Fronten«, die sich vom DGB tiber SPD, CDU und FDP bis hin zur na-
tionalkonservativen Deutschen Partei (die vor allem das Abwandern ihrer
Klientel zum radikaleren Konkurrenten befiirchtete) erstreckten und durch
Proteste die polizeiliche Schlieffung zahlreicher Wahlkampfveranstaltun-
gen der SRP erzwangen. Langst vergessen ist, dafs auch der »Radikalener-
laf§« von 1972 seinen Ursprung im behordlichen Vorgehen gegen die SRP
hatte — bereits am 19. September 1950 beschlofs die Bundesregierung den
sogenannten Adenauer-ErlafS, der es offentlich Bediensteten untersagte, in
als verfassungsfeindlich eingestuften Organisationen Mitglied zu sein.

Es war jedoch weit weniger die Krawallrhetorik der SRP als ihr be-
denklicher schneller Wahlerfolg, der das von der Kleinpartei unablissig
attackierte Bonner System zu weiterem Durchgreifen zwang: 1951 zogen
die »Reichssozialisten« mit 16 Sitzen in den niedersiachsischen Landtag
(im Landkreis Lineburg stiarkste Partei noch vor den gemeinsam ange-
tretenen CDU/DP) und mit acht Sitzen in die bremische Biirgerschaft ein.
Gegen mehrere SRP-Funktionire wurden die Entnazifizierungsverfahren
wiederaufgenommen; am 4. Mai erkldrte die Bundesregierung im Allein-
gang alle aktivistischen Untergruppierungen der Partei fiir verfassungs-
widrig. Am 20. November dann beantragte die Bundesregierung die Fest-
stellung der Verfassungswidrigkeit der SRP durch das BVerfG, der 13 Mo-
nate spater entsprochen wurde. Nur drei Tage spater lag der Antrag vor,
eine weitere Partei fur verfassungswidrig zu erkldaren — dieses Verfahren
jedoch sollte sich bedeutend linger hinziehen.

In zweiterem Fall war das Ziel die Kommunistische Partei Deutsch-
lands. Die KPD hatte sich unmittelbar nach Kriegsende wiedergegriindet,
war als erste Partei iiberhaupt von allen vier Besatzungsmachten lizenziert
worden und in frihe Regierungsverantwortung gelangt: In der bayeri-
schen Ubergangsregierung mit CSU und SPD etwa stellte der Kommunist
Heinrich Schmitt den »Sonderminister fiir Politische Befreiung« (Entna-
zifizierung), auch westdeutsche Zonenbeirite bedienten sich rege der ehe-
mals politisch Verfolgten. Nicht nur gehorten dem Parlamentarischen Rat
zwei ranghohe KPD-Mitglieder an; die Partei zog 1949 auch mit 15 Sitzen
in den ersten Deutschen Bundestag ein. Unmittelbar zuvor hatte sie sich
organisatorisch von ihrer Schwesterpartei in der SBZ getrennt, die bereits
drei Jahre vorher mit der SPD zur Sozialistischen Einheitspartei zwangs-
vereinigt worden war — de facto handelte es sich bei der KPD seitdem um
den westdeutschen Ableger der SED, der allerdings auf Geheif$ der westli-
chen Besatzungsmachte diesen Namen nicht fithren durfte.

Es schien durch personelle wie ideologische Kontinuititen nahelie-
gend, im aufflammenden Kalten Krieg die Kommunistische Partei als
»Funfte Kolonne« der Sowjetunion in Westdeutschland zu betrachten.
Nach offizieller Griindung beider deutscher Staaten verscharfte sich dem-
gemif die Gangart: Der Adenauer-Erlafs fithrte auch zu zahlreichen Ent-
lassungen von Kommunisten aus dem offentlichen Dienst. Als Vorspiel
zum Verbotsantrag erfolgte am 26. Juni 1951 das Verbot der Freien Deut-
schen Jugend in der Bundesrepublik gemafs Art. 9 Abs. 2 GG, wonach
»gegen die verfassungsmafliige Ordnung oder gegen den Gedanken der
Volkerverstandigung« gerichtete Vereinigungen verboten sind; der FDJ
wurde mafSgeblich ihre Verbindung zur SED und KPD angelastet. Zudem
wurde am 30. August des Jahres das Erste Strafrechtsinderungsgesetz
beschlossen, das das Strafgesetzbuch der jungen BRD um zahlreiche po-
litische Delikte wie Hoch- und Landesverrat, Staatsgefihrdung sowie die
dazugehorige Propagandaverbreitung erweiterte und durch die so ermog-
lichten politischen Prozesse sowie damit einhergehende Durchsuchungen
und Beschlagnahmungen zu einer weiteren Schwichung der kommuni-
stischen Parteistruktur beitrug. Nachdem die KPD derart sturmreif ge-
schossen schien, war ihr Verbotsverfahren parallel zu dem gegen die SRP
gewissermafSen als »ein Aufwasch« geplant.

Das aber scheiterte entgegen allen Erwartungen am Bundesverfas-
sungsgericht, konkret an dessen Prisident Hopker-Aschoff. Denn wih-
rend dieser die SRP bereitwillig fiir verfassungswidrig erklirte, war er

»Nicht wenige Kommen-
tatoren sahen in der Hal-
tung der amerikanischen
Besatzungsbehorden einen
wesentlichen Grund fiir
das Wiedererstarken des
Rechtsextremismus. Der
Wahlerfolg der SRP wurde
weniger als aktuelle Gefahr
denn als zukiinftige Be-
drohung gesehen. Vor dem
Hintergrund solcher Aufle-
rungen mufSte die Haltung
der Adenauer-Regierung
gegeniiber dieser neuen
Rechten zum Gradmes-
ser fiir die demokratische
Zuverlassigkeit der politi-
schen Eliten in der Bundes-
republik werden. Entspre-
chend aufmerksam wurden
alle Regierungsiuflerungen
zum Thema eines Verbotes
der SRP studiert.«

Thomas Reuter: Die am-
bivalente Normalisierung.
Deutschlanddiskurs und
Deutschlandbilder in den
USA 1941-19575, Stuttgart
2000.

»Die kommunistische
Unterwanderung West-
deutschlands ist Anfang
Juli der SED und der west-
deutschen KPD von Sow-
jetbotschafter Iwan Iwano-
witsch Iljitschow als Ziel
gegeben worden. Der ent-
scheidende Hebel solle
beim Deutschen Gewerk-
schaftsbund, der SPD und
der Jugend angesetzt wer-
den. [...] Ihre Sonderaus-
bildung befahigt sie, in
Zusammenarbeit mit den
westdeutschen KP-Orts-
gruppen an der Zonen-
grenze den Durchschleus-
dienst von West nach Ost
und zuriick fiir diejenigen
zu organisieren, die vor-
tibergehend den westdeut-
schen Ohne-uns-Pinsel bei
Seite legen, um in der So-
wjetzone an den Mit-uns-
Karabiner zu greifen.«

0.A.: »Vom Pinsel zum Ge-
wehr«; in: Spiegel 33/1952,
S.11.
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Polizeiliche Schlieffung der
Redaktionsrdume der So-
zialistischen Volkszeitung,
dem Organ der KPD, in
Frankfurt a.M.

»[D]as auf »Ziele« gestiitzte
Parteiverbot konstituiert
eine potentielle Riicknahme
der Meinungsfreiheit —

und zwar in ithrem Kernbe-
reich der politischen Rede.
Es gibt keinen verniinfti-
gen Grund, das auf >verfas-
sungsfeindliche« Ziele und
Absichten fixierte Priaven-
tionsdenken der fiinfziger
Jahre in die deutsche Ge-
genwart des 21. Jahrhun-
derts zu verlingern.«

Horst Meier: »Die >verfas-
sungswidrige« Partei als
Ernstfall der Demokratie.
Kritik des abermaligen Ver-
botsantrags gegen die NPD
sowie Skizze fiir eine re-
striktive Interpretation«;
in: ders.: Verbot der NPD,
S. 129-198.
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Gegner eines KPD-Verbots und vermochte es, das anhiangige Verfahren
bis zu seinem Tod im Jahre 1954 hinauszuzogern. Die Bundesregierung
griff daraufhin zu anderen Mitteln: Bereits im Januar 1952 verlor die
KPD durch eine Anderung der Bundestagsgeschiftsordnung ihren Frak-
tionsstatus und konnte dadurch keine Antrage mehr stellen; ihre Abge-
ordneten waren zur Untatigkeit verdammt, bis die Wahl zum zweiten
Deutschen Bundestag im September 1953 die Partei aus dem Parlament
spulte und auf den Stand einer bedeutungslosen Splitterpartei zuriick-
warf. Dieses Vorgehen fithrte zu einer Verschiarfung der aufSerparlamen-
tarischen Agitation der Kommunisten bis hin zum Ruf nach einem »revo-
lutiondren Sturz des Regimes Adenauer«, der im Verbotsverfahren spiter
zu Ungunsten der KPD ausgelegt wurde. Hinzu kam, dafS bereits ab 1948
unter Mithilfe der SBZ/DDR wiederholt »reformatorische« Funktionire,
die etwa innerhalb der BRD einen legalistischen Kurs zu fahren bereit
waren, aus den Parteistrukturen entfernt worden waren. Derart vorge-
pragt schritt Hopker-Aschoffs CSU-konservativer Amtsnachfolger Win-
trich zur Vollstreckung des Regierungswillens: Am 17. August 1956 er-
ging das Verbot der KPD als »marxistisch-leninistische Kampfpartei«, die
mehrfach schriftlich eingerdaumt habe, daf§ es »keinen friedlichen Weg
zum Sozialismus« gebe. Die Mitglieder der Partei setzten ihre Tatigkeit
daraufhin vielfach in der Illegalitit fort, bis 1968 mit Billigung des da-
maligen Justizministers und spateren Bundesprasidenten Heinemann die
Deutsche Kommunistische Partei (DKP) als Neukonstituierung entstand.
Beide Verbotsverfahren und ihre jeweiligen Urteilsschriften sind in
ihrer Bedeutung fiir das Selbstverstindnis der Bundesrepublik als »wehr-
hafte Demokratie« sowie des BVerfG als deren Schild kaum zu unter-
schitzen: Wihrend das SRP-Urteil (BVerfGE 2, 1) Vokabeln wie »verfas-
sungswidrig«— im konkreten Fall u.a. wegen Wesensverwandtschaft zur
NSDAP — sowie »freiheitliche demokratische Grundordnung« als »Ord-
nung, die unter Ausschluf§ jeglicher Gewalt und Willkiirherrschaft eine
rechtsstaatliche Herrschaftsordnung auf der Grundlage der Selbstbe-
stimmung des Volkes nach dem Willen der jeweiligen Mehrheit und der
Freiheit und Gleichheit darstellt« in hochstrichterliche Form gofs, kam
dem KPD-Urteil (BVerfGE 5, 85) sein Folgenreichtum durch die Beto-
nung des »Storungsmodus« (Horst Meier) der verfassungswidrigen Ziele
einer Partei im Unterschied zu ihrem Verhalten zu: Zum Zeitpunkt ih-
res Verbots spielte die Kommunistische Partei im westdeutschen Politik-
betrieb nach massiver rechtsstaatlicher Verfolgung keine nennenswerte
Rolle mehr. Ohnehin bleibt die Frage nach dem tatsachlichen Charak-
ter der Grundordnungsgefihrdung offen, wenn man berticksichtigt, daf
es fiir SRP- und KPD-Verbot einen ganz konkreten regierungspolitischen
Anlaf§ gab: Einzig von ganz rechts und ganz links gab es wahrnehmbaren
Widerstand gegen die von Bundeskanzler Adenauer seit dem Petersber-
ger Abkommen von 1949 forcierte Westintegration der Bundesrepublik
und insbesondere die bevorstehende Wiederbewaffnung. Kommunisten
wie Postnationalsozialisten forderten einen »nationalen Neutralismus«
mit der Option auf Wiedervereinigung des (blockfreien) Deutschlands;
jeweils mit unterschiedlichen Folgeabsichten, doch gleichermafSen zur Be-
unruhigung der bereits in Kategorien einer bipolaren Weltordnung den-
kenden Bundesregierung. Neben einer Disziplinierung potentiellen poli-
tischen Aufbegehrens nach innen eliminierten die Verbote (im Falle der
KPD ungeplant spit) somit zugleich in einem politischen Interessenfeld
faktisch die gesamte Opposition — eine gelenkte Opposition zumal, stand
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doch mit dem Rechtsanwalt Rudolf Aschenauer die »rechte Hand« von
SRP-Chef Fritz Dorls im Dienste des Verfassungsschutzes.

Der die letzten 17 Jahre beanspruchende Versuch, das dritte Partei-
verbot in der Geschichte der Bundesrepublik zu erlassen, weist zu seinen
Vorgangern bemerkenswerte Parallelen auf. Ein Bombenanschlag in Diis-
seldorf hatte im Juli 2000 zehn Menschen verletzt; da es sich um osteu-
ropdische Einwanderer und zusitzlich bei sechs von ihnen um Mitglie-
der der jiidischen Gemeinde handelte, wurde sofort ein fremdenfeindli-
cher bzw. antisemitischer Hintergrund vermutet. Bundeskanzler Gerhard
Schroder rief daraufhin (welt-)offentlichkeitswirksam den sogenannten
»Aufstand der Anstindigen« aus, und ausgerechnet am 3o0. Januar 2001
beantragte die Bundesregierung — zwei Monate spiter gefolgt von je ei-
genen Verbotsantrigen von Bundestag und Bundesrat — beim BVerfG die
Feststellung der Verfassungswidrigkeit der Nationaldemokratischen Par-
tei Deutschlands (NPD). Die Antragsbegriindungen liefSen schnell Zweifel
an den Erfolgsaussichten des Verbotsverfahrens aufkommen: Der 1964
als Abspaltung der Deutschen Reichspartei (wiederum Nachfolgerin der
DKP-DRP) gegriindeten und 1969 nur knapp nicht in den Bundestag ein-
gezogenen NPD wurde fast ausschliefSlich verfassungsfeindliche Propa-
ganda vorgeworfen; die Absicht eines gewaltsamen Umsturzes der BRD
oder schwere Straftaten konnten jedoch nicht nachgewiesen werden. Zu-
sdtzlich kam 2002 heraus, daf§ Verfassungsschutzimter zahlreiche Funk-
tionstrager der Partei als Vertrauensleute angeworben und gesteuert hat-
ten, darunter das Grindungsmitglied Wolfgang Frenz (von 1961 an fast
30 Jahre lang V-Mann) und den nordrhein-westfilischen Landesvorsit-
zenden Udo Holtmann, und daf§ ein Grofsteil der als Belege der Verfas-
sungsfeindlichkeit angefithrten Zitate von ebendiesen stammte. Unter
diesem Eindruck stellte das BVerfG am 18. Mirz 2003 das Verbotsver-
fahren wegen »fehlender Staatsferne« der NPD ein.

Gelegenheit zu einem zweiten Anlauf bot sich 2012 nach Aufdeckung
der mutmafSlichen Mordserie des sogenannten »Nationalsozialistischen
Untergrunds« und dem folgenden offentlichen Aufschrei. Anfang Dezem-
ber des Jahres bekundeten die Bundeslander geschlossen die Absicht, ei-
nen Verbotsantrag beim BVerfG einzureichen, dem sich Bundesregierung
und Bundestag diesmal nicht anschlieffen wollten. Der Antrag folgte ein
Jahr spiter; die Vorbereitung (unter anderem unter Einforderung detail-
lierter Beweise, dafs die V-Mdanner in der Partei abgeschaltet worden seien)
dauerte volle zwei Jahre, so dafs die tatsachliche miindliche Verhandlung
erst im Mirz 2016 begann. Das Urteil fiel erst am 17. Januar 2017: Die
»medial dauerprisente Gottseibeiunspartei« (Thor v. Waldstein) sei dem-
nach zweifelsfrei verfassungsfeindlich — aber bediirfe aufgrund ihrer poli-
tischen Bedeutungslosigkeit keines Verbots, da ihre gegen die verfassungs-
mifSige Ordnung gerichteten Ziele nicht verwirklicht zu werden drohten.
Dieser Urteilsspruch kam einer Uberantwortung der Erledigung der NPD
an die Zivilgesellschaft gleich — gerichtlich bestitigte »Verfassungsfeinde«
haben von Saalmieten bis hin zu Anstellungen und Geschiftskonten we-
nig Aussicht, sich in der gesellschaftlichen Sphire zu halten. Neben der
so elegant delegierten Statuierung des innenpolitischen Exempels gelang
dem BVerfG mit seinem Urteil (2 BuB 1/13) zusitzlich die Feindmarkie-
rung des seit dem 19. Jahrhunderts etablierten »ethnischen Volksbegriffs«,
der Nationaldemokraten und Nationalsozialisten verbinde sowie »gegen
die Menschenwiirde [verstofSe und] zugleich das Gebot gleichberechtig-
ter Teilhabe aller Biirger am politischen Willensbildungsprozess« verletze.
Beim Antrag auf Feststellung der Verfassungswidrigkeit der NPD ist so-
mit eine faktische Erklarung der Verfassungswidrigkeit der Definition des
Volks als Abstammungsgesellschaft herausgekommen.

Letzten Endes gilt noch immer, was der jidischstimmige zeitwei-
lige »Lieblingsschiiler« Carl Schmitts, Otto Kirchheimer, bereits 1961 be-
merkte: Politische (auch hochstrichterliche) Justiz liegt vor, »wenn Ge-
richte fir politische Zwecke in Anspruch genommen werden, so daf§ das
Feld politischen Handelns ausgeweitet und abgesichert werden kann. Die
Funktionsweise der politischen Justiz besteht darin, daf§ das politische
Handeln von Gruppen und Individuen der gerichtlichen Prufung un-
terworfen wird. Eine solche gerichtliche Kontrolle des Handelns strebt
an, wer seine eigene Position festigen und die seiner politischen Gegner
schwichen will«. =

Wegner - Parteienverbote

»Sicher ist [...], dass die
jahrzehntelange, so maf-
lose wie groteske Infiltra-
tion der NPD mit Kohorten
von V-Leuten, die sogar bis
ins Verbotsverfahren hinein
reichte, dessen Einstellung
gebietet: Der ganze Pro-
zessstoff ist geheimdienst-
lich so griindlich konta-
miniert, dass beim besten
Willen nicht mehr fair ver-
handelt werden kann.«

Horst Meier: »In der Nach-
folge der NSDAP? Das
SRP-Verbotsurteil und das
Verfahren gegen die NPD«;
in: ders.: Verbot der NPD,
S. 67-78.
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Richtungsentscheidung
»Defend Europe«

von Martin Sellner

60.000 Euro! Als ich Anfang Juli die bisher grofite Uberweisung meines Le-
bens titigen sollte, war mein Finger kurz wie erstarrt. Nach diesem Klick
wiirde es kein Zuriick mehr geben. Dieser Klick namlich katapultierte die
Identitire Bewegung in ein Abenteuer, an dessen Ende wir entweder trium-
phieren wiirden oder mit einer blamablen Niederlage zu leben hitten. Mit
der europdischen Leitungsebene der IB war bereits alles abgeklart, ich hatte
das »O.K.«. Die Bilder der »C-Star« waren beeindruckend, und uns allen
war klar: Nie wieder Schlauchboote — auf einem Schiff wollten wir das
Lambda hissen! Ein letztes Zogern noch, dann driickte ich die Taste. Die
»C-Star« war gechartert, und »Defend Europe« nahm seinen Lauf.

Jetzt, da die bisher grofSte, teuerste, riskanteste und erfolgreichste,
am meisten gefeierte und verlachte, unterstiitzte und attackierte Aktion
vielleicht der gesamten auflerparlamentarischen Nachkriegsrechten vor-
bei ist, mochte ich ein Fazit ziehen. Die schlimmsten und die hochtra-
bendsten Erwartungen haben sich beide nicht erfillt: »Defend Europe«
war ein Erfolg und ein politisches Abenteuer. Es war eine Geschichte, de-
ren Faszination sich nicht einmal ihre Gegner entziehen konnten, die als
Widersacher sogar zu integralen Mitspielern wurden. Der Grundgedanke
der Mission ist rasch erklart, er folgte einem der simpelsten strategischen
Ansitze politischen Protests: kontrollierte Eskalation und stellvertreten-
des Handeln, das die Autoritdten blamiert und sie durch Fortsetzung und
Steigerung dazu zwingt, einzuschreiten und durchzugreifen.

Wie alle anderen beobachteten wir ebenso wiitend wie ohnméchtig
den offensichtlichen Rechtsbruch der NGOs, die im Mittelmeer als Schlep-
per fungieren und die Uberflutung Europas mit Illegalen vorantreiben. Die
emporten Protestnoten, die sich an die Politik richteten, bewirkten mo-
natelang wenig bis nichts. Da war er wieder: der Alptraum, das mich seit
der Grenzoffnung 2015 verfolgt. Damals war es angesichts des Verrats
an unserem Land und inmitten einer nie dagewesenen Protest- und Revo-
lutionsstimmung eigentlich unsere Aufgabe, den grofStmoglichen und ef-
fektivsten Widerstand zu leisten. Aber waren wir dieser Aufgabe nachge-
kommen? Ich und viele andere waren Tag und Nacht im Einsatz gewesen.
Gruppen wurden aus der Taufe gehoben, Netzwerke, Unternehmen und
Projekte gegriindet, hunderte Demos und Aktionen organisiert, Texte ver-
fafSt, Biicher geschrieben und Videos gedreht. Wir hatten die Zeit genutzt,
um parlamentarisch und aktivistisch eine neue patriotische Bewegung zu
etablieren, deren Wachstumspotential uns zum Angstgegner der Multikul-
tis gemacht hatte. Doch die entscheidende Aktion blieb aus. Wo war die
wochenlange Besetzung eines geplanten Asylzentrums durch Aktivisten?
Wo blieb eine dauerhafte Blockade an der 6sterreichischen Grenze? Wann
wurde aus einer Demo die spontane Okkupation eines Platzes?

Alles war letztlich symbolisch und temporar. Es wurden Zeichen ge-
setzt, aber die Machthaber wufSten gewifS: Es reichte, abzuwarten, bis die
Wautbiirger und Aktivisten nach »gesetztem Zeichen« wieder nach Hause
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Die » C-Star« auf hober See

gingen. Der metapolitische Druck auf die veréffentlichte Meinung und
ihren schmalen Korridor steigerte sich, aber ein echter »Druck auf der
Strafle« und der entscheidende Akt des gewaltfreien Widerstands blieben
aus. Sie blieben aus, obwohl wir die Aktivisten und die Mittel, die finan-
zielle und moralische Unterstiitzung gehabt hiatten und die geschichtliche
Lage wie nie zuvor unseren Einsatz forderte. Die »Grofle Aktion« wurde
so lange aufgeschoben, bis sich dieses Fenster geschlossen hatte. Nie wie-
der sollte uns das passieren!

Gegen diesen Schwur stand die schleichende Verbiirgerlichung. Es
gab keinen Grund zur Klage. Der Aktivismus der IB funktionierte: Wir
waren in wenigen Jahren zur aktivistischen Avantgarde im rechten La-
ger geworden, wir beschiftigten die Medien und bauten gerade unsere
Strukturen aus. Personlich hatte ich mit der App »Patriot Peer« ein ambi-
tioniertes Projekt in Arbeit, dazu einen erfolgreichen YouTube-Kanal, ei-
nen gut laufenden T-Shirt-Versand und dazu gerade mein erstes Buch ver-
offentlicht. Kurz: Ich und die IB waren drauf und dran, uns in der Rolle
des Belagerers einzurichten. Den Erfolg konnte keiner leugnen, aber das
»Einrichten« im Ertraglichen wurde den idealistischsten Teilen der IB un-
ertraglich. All das fuhrte notwendig zu diesem »historischen Mausklicke,
zum Chartern der »C-Star«. Statt mit dem gesammelten Geld zehn
Schlauchboote zu mieten und wie im Mai in Catania einem NGO-Schiff
symbolisch in den Weg zu fahren, wollten wir wirklich etwas bewirken.
Ein Schiff, eine Crew und zehn Tage Einsatz vor der libyschen Kuste. Die
Zielbestimmung war recht vielfiltig. Wir wollten die NGOs durch unsere
Prasenz unter Druck setzen, ihre Aktivititen dokumentieren, die liby-
sche Kiistenwache unterstiitzen, zuriickgelassene Schlepperboote versen-
ken und - falls wir genétigt wiirden — Migranten an Bord nehmen und
sie nach Afrika zuriickbringen. All diese Punkte sind, niher betrachtet,
nur Variationen des eines Ziels: Eine »rechte NGO«, der es gelinge, ihr
Schiff in den Brennpunkt der Migrationskrise zu bringen, wire eine Bla-
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Immer knapp an Bord: Trinkwasser
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mage fur die Politik und eine Destabilisierung der Schleuserzusammen-
arbeit zwischen Kriminellen und den Welcome-NGOs. Der Platzsturm ei-
ner Fankurve, der zum Spielabbruch fihrt, folgt einer dhnlichen Logik,
ebenso die Antifademos gegen rechte Kongresse. Proteste und Raumnah-
men schaffen Spannung und Eskalation, die Politikern die Moglichkeit
gibt, mit dem ganzen Problem legislativ Schluf$ zu machen.

Dieses Kalkiil ging auf, als Anfang August eine Presseaussendung
des osterreichischen Innenministers Wolfgang Sobotka verlautbarte, daf3
durch die Mission »Defend Europe« die »Schlieffung der Mittelmeerroute
noch dringender« geworden sei. Man diirfe das »Feld nicht Ewiggestrigen
iiberlassen«. Damit der Staat in diesem »Feld«, also seinen Grenzen, ak-
tiv wurde, war es aber offenbar nétig, daf$ eine Gruppe Jugendlicher ihm
diese Grenzen noch einmal zeigte.

Unsere standige Damonisierung als gefahrliche Subjekte, denen »al-
les zuzutrauen« sei, machte die Medien unfreiwillig zu Komplizen dieser
Strategie. Die Versuche, unsere Aktion ins Licherliche zu ziehen, weil die
prophezeiten Gewaltakte und Verbrechen unsererseits ausblieben, stehen
daher im absurden Kontrast zu der hysterischen Berichterstattung und
dem iiberbordenden Interesse an dieser »uninteressanten« und »sinnlo-
sen« Mission.

Unsere Gegner erkannten das Kalkiil und wufSten genau: Wenn wir
es schafften, in die Schlepperzone zu gelangen und dort Prasenz zu zeigen,
und wenn dort der von ihnen hysterisch beschworene, von uns verant-
wortete Ertrinkungstod von Migranten nicht stattfinden wiirde, wire un-
sere Mission ein Erfolg. Die »C-Star« wiirde zum politischen Hebel, mit
dem das illegale Treiben abgeschaltet werden konnte. Thre Chance sahen
unsere Gegner darin, unsere Mission bereits vor dem Erreichen der liby-
schen Kiiste scheitern zu lassen, uns vor den Augen der Weltoffentlichkeit
zur Kapitulation zu zwingen und damit der Lacherlichkeit preiszugeben.
Dieses Exempel sollte dann eine padagogische Wirkung auf jeden Wider-
stand haben: »Bleibt bei euren Demonstrationen und Aktionen, bei euren
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Sonnenuntergang oder Ausschau nach Beute?

Artikeln, Videos und Protestpostings, aber begebt euch nicht auf unser
Terrain. Das ist zu grof$ fur euch.«

Unsere Mission wurde uns also so schwer wie nur irgend moglich ge-
macht. Eine geolte Maschinerie aus medialer Hetze und diplomatischem
Druck machte die »C-Star« zum »Geisterschiff«, das nach der Abfahrt
in Dschibuti fiir mehr als einen Monat in keinem Hafen normal anlegen
konnte. Wasser und Treibstoff wurden verweigert oder zu absurden Preisen
verkauft, das Schiff wurde von Einsatzkraften gestiirmt und verwiistet, die
Crew maltritiert und inhaftiert und mit allen legalen und illegalen Mitteln
an der Ab- und Weiterreise gehindert. Alle Vorwirfe entpuppten sich als
Presseltigen: ukrainische Soldner an Bord? Menschenschlepperei auf unse-
rem Schiff? Wir in Seenot? Nichts entsprach der Wahrheit, aber es kostete
uns Zeit und Geld. Dazu hiuften sich auch einige seltsame Vorfille: Beim
Ablegen in Dschibuti funktionierten alle Gerite bis auf ein paar Kleinigkei-
ten einwandfrei. Nachdem ein Techniker an Bord war, um die zu reparie-
ren, begannen auf einmal zahlreiche unerklarliche »Schwierigkeiten« (ins-
besondere brannte wenige Tage spiter unser Turaya-Satellitensystem durch,
das uns eine rudimentare Internetverbindung an Bord ermoglicht hatte).
Als uns ein Versorgungsschiff aus Malta Diesel bringen sollte, pumpte es
uns einige Tonnen Wasser in den Tank. All das ist natiirlich nicht als Sa-
botage beweisbar, doch das fortwihrende Kopfschiitteln der Crew, die so
etwas »in ihrer gesamten Zeit auf See noch nie erlebt« hatte, spricht Bande.

Ein Hauptziel der Mission wurde nun das bloffe Durchhalten: nicht
die Nerven verlieren, als wir im Hostel in Siidzypern erfuhren, daf§ die
gesamte Mannschaft der »C-Star« samt Schiffseigner im tiirkischen Ge-
fangnis sei und die Behorden dariiber nachdachten, das Schiff zu verstei-
gern, um die Kosten zu decken; die Zihne zusammenbeifSen, als wir vor
Sfax festsafSen, uns Einlafs und Versorgung verweigert wurde, wir weder
genug Sprit noch Nahrung hatten, um irgendeinen anderen Hafen zu er-
reichen; weitermachen, als wir um vier Uhr in der Frithe von Sirenen und
Rotlicht geweckt wurden, weil der Motor aufgrund des gewisserten Die-
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Unser »Jolly Roger«

sels streikte und das Schiff von der Stromung in Richtung libyscher Ge-
wisser getrieben wurde.

Weitermachen! Das hiefs, von jetzt auf gleich Pliane iiber Bord zu wer-
fen und neue zu entwickeln, immer drei Alternativen in petto zu haben
und im richtigen Augenblick beispielsweise Hals tiber Kopf Nordzypern
zu verlassen, gegen alle Aussichten die Anker zu lichten und ins Unge-
wisse loszufahren — immer wieder an Bord improvisierend, reparierend
und unerwartete Ausfille durch neue Ideen ausgleichend.

Zeitweise waren wir vollkommen abgeschnitten von der Offentlich-
keit, aber wir blieben in dem BewufStsein auf See, dafs jede unserer Be-
wegungen von tausenden bosen und zugleich von tausenden wohlwollen-
den, mitfiebernden Blicken beobachtet wiirde und die Weltpresse nur dar-
auf wartete, die Mission endgiiltig fir »gescheitert« erkliren zu konnen
(wie sie es bereits mehrfach voreilig getan hatte). Und so nahm der Druck
auf uns zu, gesteigert noch durch die UngewifSheit iiber die Dauer und
den Fortlauf der Mission: Die »C-Star« war das meistgehafSte und meist-
geliebte Schiff des Mittelmeers geworden und hatte sogar ihren eigenen
Hashtag auf Twitter.

Am Ende scheiterten unsere Gegner. Gegen eines dieser bertihmten
»breiten Biindnisse« aus Regierungen, NGOs und Medien hatten wir uns
durchgesetzt, libysche Kiistennihe erreicht und unser eigentliches Ziel
in Angriff genommen. Unsere Prisenz wirkte. Wihrend wir Schiffe wie
etwa die »Aquarius« iiberwachten, kamen ihre Aktivititen zum Erliegen.
Unter unseren Augen verspiirten sie keinerlei Lust auf eine »Rettungc,
die sich vor laufenden Kameras woméglich als Ubergabe entpuppt hitte.

Die massive Berichterstattung, die bei der feindlichgesinnten Presse
naturgemdf nur negativ ausfallen konnte, pafite perfekt in unsere Strate-
gie. Ohne die weltweite Flut an Artikeln wire unsere Aktion wohl nicht
auf der Ebene der groflen Politik angekommen. Tatsachlich ergibt sich
eine frappierende Korrelation, wenn man die Chronologie der Aktion mit
dem Zusammenbruch des NGO-Geschifts parallelisiert:
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¢ Am 26. Juni gibt die IB bekannt, dafs sie die »C-Star« chartern und
in die SAR-Zone fahren wiirde.

¢+ Am 28. Juni kiindigt die italienische Regierung an, ihre Hafen fur
jene NGOs zu schliefen, die neuen Verhaltensregeln nicht zustimmen.

+  Am 8. Juli. legt die »C-Star« in Dschibuti ab.

¢ Am 12. Juli veroffentlicht die italienische Regierung erstmals die
neuen Verhaltensregeln fiir NGOs, die u.a. die Ubergabe von Migranten
auf See und das Eindringen in libysche Hoheitsgewidsser untersagen.

¢ Am 29. Juli geht die Crew vor Zypern an Bord.

e Am 3. August beschlagnahmt die italienische Polizei in Lampedusa
das Schiff »Iuventa« der NGO »Jugend rettet« und geht dem Vorwurf
der Schlepperei nach. Zusitzlich wird die libysche Kiistenwache (wie
von uns gefordert) mit einem Boot unterstiitzt.

+  Am 5. August trifft die »C-Star« in der SAR-Zone ein und konfron-
tiert die »Aquarius« und die »Golfo Azzurro«.

o Am 12. August geben »Arzte ohne Grenzen« und die »Sea-Eye«
aufgrund des gestiegenen Drucks auf und verlassen die SAR-Zone.

¢ Am 15. August trifft die »C-Star« auf die »Golfo Azzurro« und
hindert sie mit kreativen und gewaltlosen Methoden an der Weiterfahrt.
Die daraufhin eintreffende libysche Kiistenwache lobt den Einsatz von
»Defend Europe« und verjagt die »Golfo Azzurro« mit den Worten
»Go ahead and never come back« aus ihren Gewdssern.

Seit der Mission »Defend Europe« hat sich die Lage also gedndert. Die 6f-
fentliche Unterstiitzung fiir die NGOs brach samt deren Spendeneinnah-
men zusammen. Viele haben aufgegeben, und einige mufSten sogar ihre
Schiffe verkaufen. Die italienische Regierung unterstiitzt die libysche Kii-
stenwache, die nun besser denn je in der Lage ist, ihre Gewdsser von den
NGOs sauberzuhalten. Und das Wichtigste: Seit fast einem Monat ist nie-
mand mehr auf der Mittelmeerroute ertrunken, was unseren Slogan und
unsere Uberzeugung bestitigt: Grenzen retten Leben.

Die IB hat wihrend der »Defend-Europe«-Mission einige Breitseiten
erhalten. Gelder wurden eingefroren, Vertrige gekiindigt und Zahlungs-
wege ausgetrocknet. Wir haben etwas an Sicherheit und Behaglichkeit ein-
gebiifSt und in der Bewegung Hemmnisse gespiirt, die uns vorher gar nicht
bewuflt waren. Auch ich habe nun kein PayPal-Konto mehr, und sogar
mein Privatkonto wurde mir unlangst gekiindigt, aber dennoch ist klar:
Ich wiirde diesen Mausklick von Anfang Juli jederzeit wiederholen.

»Defend Europe« hat die IB entscheidend verandert. Unter Druck ha-
ben wir erst gesehen, wozu wir in der Lage sind und zu welcher Unter-
stiitzung und welchem Vertrauen unser Lager bereit ist. Der Sprung ins
Ungewisse war hochriskant, doch er war ein »qualitativer Sprung«. Die
neuen Strukturen der europdischen Zusammenarbeit, die im Zuge der
Mission geschaffen wurden, konnen weiter ausgebaut werden, und die
Gegner wissen nun, daf$ wir Ernst machen und uns nicht mit einer zuge-
wiesenen Rolle als wirkungsloser Storenfried zufriedengeben.

Die psychologische Wirkung ist fir mich neben dem Druck auf die
NGOs in der SAR-Zone und die Politiker in den Parlamenten einer der
grofiten Erfolge von »Defend Europe«. Wir haben nicht nur ein Zeichen
gesetzt, sondern wirklich etwas erreicht. Jedes Crewmitglied ging im Be-
wufStsein an Bord, dafs dieser Schritt auch sein Leben gefihrden konnte.
Wir haben viel riskiert, hart gearbeitet und waren bereit, uns selbst und
das Erreichte zu opfern. Wir sind an unsere Grenzen gestofSen, aber ge-
starkt aus dieser unwigbaren Zeit hervorgegangen.

Womoglich hitte ein dhnlich entschiedenes Vorgehen der IB im Jahr
2015 auch die Schliefung der Balkanroute massiv beschleunigen kénnen.
Wir diirfen nie wieder zu spiat kommen »Defend Europe« war eine Rich-
tungsentscheidung fiir die IB. Die Strategie der Tat hat sich durchgesetzt.
Unverhandelbar gewaltfrei, aber gewaltig durch maximale Risiko- und
Opferbereitschaft. Blof§ symbolischer Protest und Zeichensetzen allein
reichen nicht. Wir diirfen uns nicht in einer Nische einrichten, sondern
miissen das gesamte patriotische Widerstandspotential ausschopfen, so-
lange es noch vorhanden ist.

Aus Schillers Wallenstein stammt der Vers: »Und setzet ihr nicht das
Leben ein, nie wird euch das Leben gewonnen sein.« Manchmal an Bord
spurte ich, was Schiller damit meint und warum er recht hat. =
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Europiische Rechtsparteien - ein Uberblick

von Benedikt Kaiser (BK) und Nils Wegner (N'W)

Die europaische Parteienlandschaft ist, spezi-
ell auch im konservativen, freiheitlichen und
rechten Spektrum, vielfiltig, doch wird die-
ses Milieu — insbesondere in deutschsprachi-
gen Medien — den Biirgern allenfalls verfremdet
und diabolisiert, selten rational und unvermit-
telt vorgestellt. Das betrifft die Alternative fiir
Deutschland in der Bundesrepublik, aber auch
zahlreiche Gruppierungen in ganz Europa. Die
vorliegende, nicht zuletzt aus Platzgriinden se-
lektive Auswahl soll Abhilfe schaffen. Sie bie-
tet einen knappen Uberblick dariiber, in wel-
chem europdischen Land welche Formationen
mit welchem politischen Hintergrund und Stil
zu Wahlen antreten, welche Erfolge in den letz-
ten Jahren erzielt werden konnten oder welche
Griinde dafiir sorgen, dafS eine relevante Rechte
gar nicht erst entstehen kann.

FRANKREICH

Fiir Frankreich war das Jahr 2002 eine Zasur.
Jean-Marie Le Pen, der Griinder und Motor des
Front National (FN), kandidierte zur Prasident-
schaftswahl gegen mehr als ein Dutzend Kan-
didaten. Er erreichte — knapp hinter Jacques
Chirac — fast 17 Prozent der Stimmen. In der
Stichwahl mobilisierten alle Parteien ungeach-
tet der politischen Herkunft gegen den FN-Kan-
didaten. Le Pen unterlag deutlich und erzielte
nur 17,8 Prozentpunkte. Bereits damals, im
April 2002, warb die Anti-FN-Einheitsfronde
von Trotzkisten bis zu Christlich-Konservativen
mit Spriichen wie »Besser eine Bananenrepublik
als ein faschistisches Frankreich«. Die in diesem
Sinne mal banal, mal komplexer aufrechterhal-
tene Dichotomie » Gut« gegen »Bose« war und ist
dezidiert vorgegeben in der Tradition der Fran-
zosischen Flinften Republik, die den FN als be-
reits 1972 gegriindete Rechtspartei einfach nicht
los wird. Dabei war die Partei nicht von Beginn
an ein »Trendsetter des Rechtspopulismus« (Flo-
rian Hartleb), sondern war in den ersten Jahren
nur eine Sammlung von unterschiedlichen Stro-
mungen der konservativen bis radikalen Rech-
ten. In den 1980er Jahren begann sukzessive das
Wachstum des FN, erlebte in den 1990er Jahren
ein Auf und Ab und miindete 2002 in das Du-
ell Le Pens mit Chirac. Die Zeit danach war fir
den FN schwierig. Richtungskdmpfe erschiitter-
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ten seine Reihen, personliche Querelen kamen
hinzu. Erst 2012 gelang dank einer umfassen-
den Modernisierung — Auflendarstellung, in-
nere Struktur, Programmatik — ein Comeback.
Unter Marine Le Pen, der Tochter des »Patron«
Jean-Marie, die seit 2011 die Geschicke der Par-
tei leitet, wurde alte Stirke erreicht bzw. iiber-
troffen. Bei der Prisidentschaftswahl von 2012
gelang Marine Le Pen ein Achtungserfolg von
17,9 Prozent, sie kam aber nicht in die Stich-
wahl. Noch wichtiger als dieses Wahlergebnis
war aber die Arbeit vor Ort, in den Dorfern, Ge-
meinden, Stidten, in den Départements. Der FN
loste sich von »altrechten« Zoépfen und durch-
brach — mit einem sozialorientierten Patriotis-
mus nach innen und einem nationalen Souverai-
nismus nach auflen — den klassischen Cordon sa-
nitaire des Establishments, verankerte sich vor
Ort als »greifbare« Wahlalternative mit offenem
Ohr und entkam so bei weiten Teilen der Fran-
zosen der Damonisierung, fiir deren vormalige
Zementierung Jean-Marie Le Pen verantwort-
lich gemacht wurde.

Diese erfolgreichen Bemithungen um ei-
nen gelduterten Ruf kulminierten am 23. April
2017 im Prisidentschaftswahlergebnis der Spit-
zenkandidatin Marine Le Pen: Sie erzielte
21,3 Prozent der Stimmen und mufte sich damit
nur dem Wirtschaftsliberalen Emmanuel Ma-
cron geschlagen geben, der auf 24 Prozent der
Stimmen kam. Die auf den ersten Wahlgang fol-
gende Massenmobilisierung des gesamten po-
litischen Spektrums links des FN — wie bei Le
Pen senior 2002 reichte es von Trotzkisten bis
zu Christlich-Konservativen — war beispiellos;
im Netz kursierte ein Foto aus einem Kiosk, wo
etwa 15 Zeitschriften und Magazine auslagen —
sie alle, so unterschiedlicher Facon sie auch wa-
ren, zeigten den Le-Pen-Gegner Macron auf dem
Titelblatt. Das Stichwahlergebnis (33,9 Prozent
fir Le Pen, 66,1 Prozent Macron) gab fiir die
unmittelbar folgenden Parlamentswahlen keinen
Schwung: Der FN fiel auf die Kernwiahlerschaft
von etwa 13 Prozent zuriick.

Neben dem Front National existieren meh-
rere kleinere Gruppierungen rechts des FN, zu-
meist Abspaltungen. Thr Erfolg bei Wahlen be-
schrankt sich indes auf einige wenige lokale
Hochburgen im Stiden Frankreichs. (BK)



GRIECHENLAND

Als im Januar 2015 bei den Wahlen im krisen-
gebeutelten Griechenland zur stirksten Partei
eine linke Sammlungsbewegung wurde — Sy-
riza (»Koalition der radikalen Linken«) — und
die etablierten Konservativen und Sozialdemo-
kraten — die politische »Kaste« in der spani-
schen Podemos-Terminologie — aufgrund ihrer
EU-Loyalitdt als Kooperationspartner ausschie-
den, blickte der Syriza-Chef Alexis Tsipras nach
rechts und koalierte von nun an mit den Unab-
hiangigen Griechen (Anel), die in den letzten Jah-
ren bei den wiederholten Urnengingen zwischen
3,7 und 10,6 Prozent erobert hatten. Die Unab-
hangigen Griechen regieren nach wie vor mit Sy-
riza, und es bleibt festzuhalten: Anel ist eine de-
zidiert rechte Partei. Thre Agenda ist nationali-
stisch bis chauvinistisch (in bezug auf Deutsch-
land oder die Tiirkei), wirtschaftspolitisch pro-
tektionistisch und gesellschaftspolitisch kon-
servativ. Die Agitation von Anel richtet sich da-
bei insbesondere gegen »die da oben« in Form
der Konservativen und Sozialdemokraten, ge-
gen »die in Brissel« in Form der EU-Nomenkla-
tura und gegen jene Teile der griechischen Me-
dienlandschaft, denen vorgeworfen wurde, die
Angste und Sorgen des einfachen Volkes zu ver-
schleiern, wahrend den Konservativen und Sozi-
aldemokraten nach dem Mund geredet worden
sei. Die anfangs angenommene antikapitalisti-
sche Schlagseite wird hdufig von einer deutsch-
landfeindlichen Grundstimmung tiberlagert, die
in der Geschichte wurzelt. Gewissermafen er-
scheint der ewige Deutsche als Ausbeuter Grie-
chenlands von 1941 — dem Zeitpunkt des An-
griffs Hitler-Deutschlands — bis heute — in Form
von Schauble und der Austeritatspolitik.

Rechts von Anel steht Chrysi Avgi — die
Goldene Morgenrote. Die Partei vertritt rechte,
bisweilen neofaschistische, vor allem aber auch
neonationalsozialistische Standpunkte. Trotz
dieser Tatsache hilt sich die Goldene Morgen-
rOte mit etwa sieben Prozent Stammwéhler-
schaft im griechischen Parlament; 2014 erhielt
man zudem iber neun Prozent der griechischen
Stimmen bei der Europawahl und sandte drei
Vertreter ins Europaparlament. Die Partei ist
nicht, wie Anel, »kleinbtirgerlich« geprigt, son-
dern rekrutiert sich insbesondere aus militanten
Rechtsstrukturen und (teilweise ehemaligen)
Polizisten und Militars. Daneben wirbt die Par-
tei unter Auslandsgriechen, vor allem auch in
den USA, Kanada und in den westeuropdischen
Landern. (BK)

NIEDERLANDE, MIT AUSBLICK AUF BELGIEN

Wie in Frankreich, war auch fiir die Rechte in
den Niederlanden das Jahr 2002 eine parteipoli-
tische Zasur. Pim Fortuyn, Spitzenkandidat sei-
ner eigenen islamkritischen, prowestlichen und
wirtschaftsliberalen Plattform, wurde von lin-
ken Medien zunichst als »Rassist« dimonisiert
und dann im Mai des Jahres von einem links-
extremen Terroristen ermordet. Die Anhin-
ger Fortuyns formierten sich neu als Liste Pim
Fortuyn (LPF) und erzielten in einem geschock-

ten Land 17 Prozent. Die LPF zerstritt sich und
zerfiel ohne ihren charismatischen Griinder
rasch. Vier Jahre nach dem Tod Fortuyns wurde
von Geert Wilders die Partei fiir die Freiheit
(PVV) gegriindet. Da die Niederlande kein Par-
teiengesetz oder ahnliches kennen, war es ihm
moglich, die Partei so aufzustellen, daf$ nur er
allein sowie die ebenfalls gegriindete Parteistif-
tung Mitglied werden konnte. Aus dem Stand er-
zielte der marktliberale Islamkritiker fast sechs
Prozent der Stimmen. Sein symbiotisches Ver-
haltnis zu den Medien half ihm, die Stellung sei-
ner Ein-Mann-Partei auszubauen; 2010 erzielte
er bereits 15,5 Prozent und wirkte prompt als
Stutze fiir eine Minderheitsregierung — ein Um-
stand, der dem als Gegner des Establishments
angetretenen Wilders schadete. Zwei Jahre spa-
ter, als die Koalition zerbrach, fiel er folgerichtig
auf zehn Prozent der Stimmen. Im Mairz 2017
konnte Wilders wieder zulegen; die erreichten
13 Prozent blieben aber deutlich unter den eige-
nen (und gegnerischen) Erwartungen.

Im Vergleich zum Front National aus
Frankreich ist die PVV eine Partei ganzlich an-
deren Typs. Bei Wilders steht nicht »das Volk«
im Fokus. Er argumentiert nicht per se gegen
das mediale und politische Establishment, dem
er selbst entstammt, lehnt in keinem Fall wirt-
schaftliche (er ist marktliberal), aufSenpolitische
(er ist erklarter Anhianger der NATO) oder per-
missive gesellschaftliche Grundbausteine der
niederlindischen Politik ab. Gemeinsam mit
linken Parteien sorgte er beispielsweise dafiir,
homosexuellen Paaren die gemeinsame »Ehe«-
Schlieffung zu erleichtern, spricht sich zudem
weiterhin fir die offene und »bunte« Gesell-
schaft aus. Alles, was Wilders als »rechts« er-
scheinen 143, ist die konstante Negativfixierung
auf den Islam (und seine meist marokkanischen
Glaubigen in den Niederlanden), den er als »To-
talitarismus des 21. Jahrhunderts« bezeichnet,
sowie die Ablehnung der Brisseler Biirokratie,
die wiederum daher rithrt, daf$ die EU zu islam-
freundlich agiere. Wilders verspricht, die Unzu-
friedenheit vieler Niederlinder zu kurieren, in-
dem er die Islamisierung stoppt, aber ansonsten
alles — Multikulti, offene Gesellschaft, Transat-
lantismus etc. — beim alten beldft.

Dennoch wird Wilders von linken Medien
als »Rechtspopulist« dargestellt, und im Inland
und Ausland wird er von den Gegnern des Alt-
parteienkartells als einer der ihren wahrgenom-
men (so auch von Teilen der AfD). Gleichzeitig
aber bleibt der Ansatz Wilders’ deutlich hinter
den Moglichkeiten (und Wahlergebnissen!) zu-
ruck, die beispielsweise der franzosische Front
National mit seinem an eine Weltanschauung und
an breite Schichten des Volkes riickgebundenen
sozialorientierten »Rechtspopulismus« erreicht
(der mehr als nur ein einziges Thema kennt).

Auch bei den belgischen Nachbarn von
Wilders sieht es anders aus. Der Vlaams Belang
(VB) ist keine genuin rechtspopulistische, son-
dern eher eine traditionelle Rechtspartei mit
modernen Stilelementen. Ein unabhingiges
Flandern ist das primire Ziel, Masseneinwan-
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derung wird als bedrohlich abgelehnt. Als se-
paratistische Kleinpartei, die derzeit belgienweit
nur 3,7 Prozent und in ihrer Stammregion Flan-
dern nur rund sechs Prozent der Stimmen errei-
chen kann, ist sie zwar fest in den kulturellen
und politischen Sphiren der Flamen verwurzelt,
aber kein Erfolgsmodell. Die Hochzeit der par-
teipolitischen Rechten in Flandern ist einstwei-
len vorbei, im wallonischen Teil Belgiens sogar
nie erreicht worden. (BK)

SPANIEN

In Spanien (wie auch in Portugal) kommt die
politische Rechte nicht in Fahrt. Trotz perpetu-
ierter okonomischer Krisenlage und Jugendar-
beitslosigkeitszahlen, die lingst die 25 Prozent
ubersteigen, konnen rechte Krifte diese Unzu-
friedenheit nicht kanalisieren. Die liberalkon-
servative Regierungspartei Partido Popular (PP)
beherbergt zwar altfranquistische Uberbleibsel
und katholische Rechte; diese sind aber margi-
nalisiert und ohne relevante Einflufmoglichkei-
ten. Weiter rechts gibt es keine landesweit aktive
Partei. In den einzelnen Regionen, vor allem im
Baskenland und in Katalonien, gibt es verschie-
dene biirgerlich-nationalistische Gruppen, de-
ren thematische Fokussierung sich aber meist
auf die Themen Autonomie, Separatismus und
Islamkritik beschrinkt. Die radikale Rechte um
verschiedene Falange-Nachfolgegruppen kann
selten Ergebnisse iiber dem Promillebereich er-
zielen, weshalb sich die politisch aktive Jugend
andere, fast ausschliefSlich auflerparlamentari-
sche Betdtigungsfelder sucht.

Das Gros der politisch regsamen spani-
schen Jugend wendet sich jedoch einer Partei zu,
die gerade keine »Partei« im klassischen Sinne
darstellen mochte und durchaus »rechte« Ele-
mente absorbiert. Die eigentlich »linkspopuli-
stische« Formation Podemos (»Wir konnen«) ist
ein Produkt der europiischen im allgemeinen
und der spanischen Finanz- und Wirtschafts-
krise im besonderen. Entstanden erst im Friih-
jahr 2014, liegen die Wurzeln von Podemos in
den Krisenjahren 2011/2012, als die auflerpar-
lamentarische Bewegung der Indignados (»Em-
porte«) vor allem jugendlichen Protest gegen Re-
gierungskonservative und Sozialdemokraten auf
die Straflen trug. Pablo Iglesias, heute General-
sekretdar von Podemos, zog aus den Massenpro-
testen die Schluf$folgerung, dafs auf das aufSer-
parlamentarische Spielbein nun ein parlamen-
tarisches Standbein zu folgen habe. Podemos
tiberwindet die klassische Links-Rechts-Dicho-
tomie und setzt bewufst auf volksnahe, auf po-
pulistische Theorie und Praxis. Iglesias und Co.
vertreten zugespitzte Positionen in bezug auf die
»Kaste« der Politiker und die ihnen tatsiachlich
oder vermeintlich horigen Journalisten: Dort
werde abgehoben vom »Volk« agiert, und die-
ser Komplex sei durch Korruption und Klepto-
kratie gekennzeichnet. Der Begriff der »Kaste«
ist dabei elementarer Bestandteil der Podemos-
Verlautbarungen; er wirkt integrierend auf Un-
zufriedene jeder Couleur und jeder gesellschaft-
lichen Schicht.
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Inigo Errejon, Politikwissenschaftler und
»Nummer zwei« von Podemos nach Iglesias, ist
verantwortlich fiir die Wahlkampfstrategien der
linken Populisten; er beruft sich dabei direkt auf
Ernesto Laclau und Chantal Mouffe (vgl. Sezes-
sion 79). Zudem integriert Podemos positive Be-
zugnahmen auf Patriotismus und Vaterland in
das moderne linke Programm. Damit eckt man
aber im weiteren linken Spektrum durchaus an
und sorgt fiir Ausfransungen am linken Rand,
wo man die Gefahr sieht, die Unzufriedenheit
srechts« aufzuladen. Die populistische Taktik
des Bezugs auf die Gepeinigten des aktuellen
Zustandes der politischen und okonomischen
Verhaltnisse gegen die oligarchische »Kaste« als
konkretem Gegner hat sich bis dato jedoch be-
wahrt: Ende 2015 erreichte man bei den Parla-
mentswahlen 20,6 Prozent der Stimmen und be-
wies, dafS das spanische Zweiparteienregiment
der Vergangenheit angehoren konnte. Solange
also die politische Rechte in Spanien mit dem
Mainstreamkonservatismus des PP und der Zer-
splitterung der »alten« Rechten verbunden wird,
kann Podemos derartige Widerspriiche aushal-
ten und weiter daran arbeiten, die Grenzen zwi-
schen Links und Rechts zugunsten eines »popu-
laren« Programms zu verwischen. (BK)

TSCHECHIEN

In Tschechien gibt es keine Rechtspartei mit Er-
folgsaussichten. Die Délnickd strana socidlni
spravedlnosti (DSSS; Arbeiterpartei der sozialen
Gerechtigkeit) ist eine radikal rechte Splitter-
partei. Es hat sich gezeigt, daf§ ihre unumstrit-
tene und bewufSte Verankerung im marginali-
sierten altrechten Lager der Tschechischen Re-
publik jedes Wachstum tber dieses Spektrum
hinaus — auch aufgrund der historischen Situa-
tion des Landes — unmoglich macht. Einzelne
lokale Wahlerfolge in der bohmischen Periphe-
rie konnten daran nichts dndern.

Jenseits der DSSS steht mit Andrej Babis ein
Politiker vom Typ Silvio Berlusconis im Ram-
penlicht der Offentlichkeit. Babi§ gilt manchen
Medien als »Rechter«; bekannt ist er aber vor
allem als zweitreichster Mann des Landes. Der
Eigentimer mehrerer Tageszeitungen griindete
2011/12 die Partei ANO (Ano heifSt einerseits auf
tschechisch »Ja« und steht andererseits fiir »Ak-
tion unzufriedener Biirger«) und ist Finanzmini-
ster in Prag. 2013 erreichte er mit ANO prompt
18,65 Prozent der Waihlerstimmen bei der Ab-
geordnetenhauswahl, bevor man 2016 bei den
Regionalwahlen mit 21 Prozent sogar starkste
Kraft Tschechiens wurde. Babis’ Agitation rich-
tet sich gegen »die« politische Klasse, gegen die
»alten« Parteien und fir einen schlanken Staat
samt schlanker Verwaltung. Die Vorwirfe,
Babi§ habe sich die Wahlformation geschaf-
fen, um den Reichtum seiner Holdings weiter zu
mehren, konnen bis heute nicht zweifelsfrei be-
statigt werden, stehen aber im Raum. Fest steht
zudem, dafd Babi$ aufgrund von Steuerbetrugs-
vorwiirfen von seinem Amt zuriickgetreten ist
und Ende Oktober 2017 vorgezogene Neuwah-
len stattfinden werden. Positive Bezugnahmen



auf Heimat, Tradition und soziale Verantwor-
tung sind in Tschechien parteiiibergreifend vor-
handen; auch dadurch wird die Entstehung einer
dezidiert rechten Partei deutlich erschwert. (BK)

SLOWAKEI

In der Slowakei verhilt sich die Lage ein wenig
anders. Gleich zwei relativ erfolgreiche Rechts-
parteien konkurrieren in Bratislava um Stim-
men. Die Slovenskd narodnd strana (SNS, Slo-
wakische Nationalpartei) ist eine christlich-na-
tionalkonservative Partei mit sozialer Ausrich-
tung. Die Ndrodniari erzielten zuletzt bei den
2016er Wahlen tber 8,5 Prozent der abgege-
benen Stimmen. Die daraufhin entsandten 15
Abgeordneten koalierten unter dem sozialde-
mokratischen Premier Robert Fico mit dessen
linkspatriotischer Partei sowie mit der christde-
mokratischen Vertretung der ungarischen Min-
derheit. Erst im August 2017 wurde diese Drei-
Parteien-Koalition durch die SNS aufgekiindigt;
es geht, wie Beobachter vermuten, vor allem um
koalitionsinterne Verteilungskampfe (Stellen
und EU-Fordermittel). Rechts der traditionsrei-
chen SNS steht die erst 2010 gegriindete Partei
Kotleba — LCudova Strana Nase Slovensko (LSNS,
Volkspartei Unsere Slowakei). Die Anhinger der
LSNS stehen fiir einen radikalnationalistischen
Kurs bei Betonung der sozialen und christlichen
Verortung der slowakischen Nation. 2012 kam
die LSNS lediglich auf 1,58 Prozent und blieb
isoliert. Bei den Regionalwahlen im Novem-
ber des folgenden Jahres wurde Parteichef Ma-
rian Kotleba in der Stichwahl gegen einen Sozi-
aldemokraten zum Regionalprisidenten seines
»Landschaftsverbands« (ahnlich dem Bundes-
land in Deutschland) in der Mittelslowakei ge-
wiahlt. Erst nach diesem Wahlerfolg erfuhr die
Partei weitreichende mediale Aufmerksamkeit;
sie forcierte ihren zuwanderungsgegnerischen,
nationalsozialen Kurs. Trotz entsprechender
Skandalisierung durch europiische Medien er-
reichten die Kotlebovci bei den Nationalrats-
wahlen von 2016 einen Stimmenanteil von acht
Prozent; neben den 15 Abgeordneten der rechts-
konservativen SNS sind seitdem auch 14 Man-
datstrager der radikal rechten LSNS im (insge-
samt 150 Personen umfassenden) slowakischen
Parlament vertreten. Auflerdem — in der Slowa-
kei ist der angebliche europadische »Rechtsruck«
tatsachlich zu spiiren — sitzen mit den 16 Abge-
ordneten der Obycajni Ludia a nezavislé osob-
nosti (OLANO, Gewohnliche Leute und unab-
hingige Personen) als »rechtspopulistisch« gel-
tende Parlamentarier im Nationalrat. OLANO
kann inhaltlich dabei am ehesten mit der liber-
tar- bis liberalkonservativen Bernd-Lucke-Par-
tei Liberalkonservative Reformer (LKR, ehedem
Alfa) verglichen werden. (BK)

GROSSBRITANNIEN

Die Anfinge dezidiert rechter britischer Nach-
kriegsparteien reichen zurtick bis ins Jahr 1954,
als der ehemalige Funktionar der 1940 verbote-
nen British Union of Fascists Arthur K. Chester-
ton (ein GrofScousin des Schriftstellers Gilbert

K. Chesterton) die Lobbygruppe League of Em-
pire Loyalists (LEL) griindete. IThr Hauptanlie-
gen war die »Rettung« des britischen Weltreichs
vor seiner Nivellierung im Angesicht des begin-
nenden Kalten Kriegs zwischen Sowjetunion
und Vereinigten Staaten. Die LEL vereinte tra-
ditionalistische Konservative und radikale jin-
gere Aktivisten, beschrinkte sich jedoch auf au-
Berparlamentarische Agitation und kam selbst
in ihren Hochzeiten Ende der 1950er nicht iiber
ca. 3000 Mitglieder hinaus. Mit ausbleiben-
dem politischen Erfolg und starkem Mitglieder-
schwund durch mehrere (kurzlebige) radikalere
Abspaltungen konfrontiert, verschmolz Che-
sterton die LEL 1967 mit der 1960 gegriindeten
»ersten« British National Party zur noch heute
bestehenden, nur weifSe Briten aufnehmenden
und radikal auftretenden National Front (NF),
die es Mitte der 1970er auf schitzungsweise
19000 Mitglieder brachte und heute margina-
lisiert ist.

Die heutige British National Party (BNP)
entstand ihrerseits 1982 als Fusion einer Ab-
spaltung von der National Front mit mehreren
rechtsradikalen Splittergruppen. Lange machte
die Partei vor allem durch provokante o6ffent-
liche Aufmirsche und Massenschligereien mit
linken Gegendemonstranten von sich reden. Ab
Mitte der 1990er gewannen »Modernisierer«
an Einfluf$ innerhalb der BNP, die den bisheri-
gen Radikalismus zugunsten eines Rechtspo-
pulismus nach osterreichischem und franzosi-
schem Vorbild verwerfen wollten; mit der Wahl
Nick Griffins zum neuen Parteichef 1997 wur-
den ihre Forderungen zur offiziellen Linie. Grif-
fin verwarf den biologischen Rassismus seines
Vorgangers, wandte sich einer ethnopluralisti-
schen und antiislamischen Agenda zu und er-
mutigte die Parteimitglieder zu sozialem Enga-
gement. GrofSter Paukenschlag war die Errin-
gung zweier Sitze im EU-Parlament mit fast ei-
ner Million Stimmen 2009, was fiir erhebliches
Aufsehen sorgte. Vergleichbare Erfolge sind
seither nicht mehr gelungen, wofiir die BNP-
Fiihrung vor allem die UK Independence Party
(UKIP) verantwortlich macht, welche ihr The-
men, Standpunkte und Wihlergunst »gestoh-
len« habe. (N'W)

UNGARN

Als »erste« postkommunistische Partei Ungarns
griindete sich 1988 noch vor dem Zusammen-
bruch des Ostblocks der Fiatal Demokratak Szo-
vetsége (»Bund Junger Demokraten«, kurz Fi-
desz) als radikale, aktivistische Partei der jungen
Generation; einer der Griinder war der heutige
ungarische Ministerprisident Viktor Orban. Seit
1990 ist Fidesz im ungarischen Parlament vertre-
ten, nahm 1996 den Namenszusatz Magyar Pol-
gari Part (»Ungarische Burgerliche Partei«) an
und vertritt einen milde populistischen, natio-
nalkonservativen Kurs. 1998 bis 2002 stellte Fi-
desz in Koalition mit der Bauernpartei erstmals
die Regierung unter Viktor Orban; 2004 konnte
die Partei einen Erfolg bei der Europawahl ein-
fahren. Seit 2010 stellt Fidesz in Koalition mit
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der Christlich-Demokratischen Volkspartei wie-
derum die ungarische Regierung.

Anfang 2015 allerdings mufSte Orban einen
schweren Vertrauensverlust hinnehmen, nach-
dem einer seiner Fursprecher Anfang 2015 an
die Medien durchgestochen hatte, dafs es sich
bei der burgerlich-wertkonservativen, auf Gott,
Nation und Familie fokussierten Agenda (»pol-
gari Magyarorszag«) des Ministerprisidenten
lediglich um ein sorgfiltig formuliertes Lippen-
bekenntnis handele, um das Wihlerpotential
der Mittelschicht abzuschopfen. Entsetzte, sich
verraten fiihlende Unterstiitzer wanderten dar-
aufhin zur 2003 gegriindeten, rechtsradikalen
ehemaligen Studentenpartei Jobbik Magyaror-
szagért Mozgalom (»Bewegung fiir ein besse-
res Ungarn«, kurz Jobbik) ab, die zuletzt 2009
durch das Verbot ihrer paramilitarischen Par-
teimiliz »Ungarische Garde« fiir Aufsehen ge-
sorgt hatte. Jobbik sieht sich durch diesen Sym-
pathiezuwachs deutlich gestiarkt; die nichsten
ungarischen Parlamentswahlen stehen aller-
dings erst 2018 an und werden zeigen, wieviel
Unterstiitzung die 2015er Affare die etablierte
Fidesz tatsichlich gekostet hat.

2013 grindeten einige ehemalige Jobbik-
Mitglieder nach Vorbild der griechischen Chrysi
Avgi die Partei Magyar Hajnal (»Ungarische
Morgenrote«), um einen radikaleren und vol-
kisch-nationalistischen Kurs zu fahren. Sie ist
gegenwartig jedoch dhnlich bedeutungslos wie
die »traditionell« rechtsextreme Magyar Igaz-
sag és Elet Partja (»Ungarische Wahrheits- und
Lebenspartei«), die von 1998 bis 2002 mit fiinf
Sitzen im Parlament vertreten war und u.a. eine
Wiedererrichtung GrofSungarns durch Revision
des Trianon-Vertrags von 1920 anstrebt. (NW)

ITALIEN
Nach dem Niedergang der 1946 gegriindeten
postfaschistischen ~ Sammlungspartei  Movi-

mento Sociale Italiano (»Italienische Sozialbe-
wegung«, kurz MSI), die vor allem auf regio-
naler Ebene Erfolge verbuchte sowie voriiber-
gehend ins Europaparlament einziehen konnte
und 1995 unter zahlreichen Abspaltungen in der
gemifSigteren, nationalkonservativen Alleanza
Nazionale (»Nationale Allianz«) aufging, war
die politische Rechte in Italien lange Zeit von
einer Vielzahl unterschiedlich radikaler Klein-
und Kleinstparteien gepragt.

1994 allerdings hatte der Unternehmer Sil-
vio Berlusconi die Partei Forza Italia (etwa »Vor-
warts, Italien!«) gegriindet, die den Populismus
nach Italien brachte und sich fiir das gesamte
Mitte-Rechts-Spektrum offen prisentierte. Bei
den Wahlen im selben Jahr wurde die Forza Ita-
lia aus dem Stand stirkste Kraft im Parlament
und schlof sich mit mehreren rechtskonservati-
ven Neugrindungen zu einem Wahlbiindnis zu-
sammen, das 1994—1996, 2001—2006 und ab
2008 jeweils unter Berlusconi die Parlaments-
mehrheit und Regierung stellte. Derzeit ist sie
vor allem im EU-Parlament vertreten, wahrend
sie im italienischen Senat und Parlament nur
kleine Fraktionen bildet.
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Die 1989 gegrindete und unter regionali-
stischer Flagge vielfiltige politische Fliugel ver-
einende Lega Nord per I'indipidenza della Pa-
dania (»Liga Nord fur die Unabhingigkeit Pa-
daniens«, kurz Lega Nord) tritt insbesondere
fiir eine tiefgreifende Foderalisierung und »De-
volution« Italiens ein, die dem wirtschaftsstar-
ken Norden des Landes zugute kommen soll;
von 1996 bis 2006 verfocht sie eine offen sezes-
sionistische Politik, in deren Rahmen die Re-
publik in die Makroregionen Padanien (Nor-
den), Etrurien (Mitte) und Ausonia (Siiden) auf-
gespalten werden sollte. Vordenker hierbei war
der Politikwissenschaftler Gianfranco Miglio,
ein Epigone Max Webers und Carl Schmitts.
Ab 2000 unterwarf sich die Lega dem Mitte-
Rechts-Biindnis Berlusconis, der sie zwang,
ihre Abspaltungsrhetorik zuriickzufahren. Die
Lega Nord ist seit ihrer Griindung durchgingig
in Parlament und Senat vertreten, wobei ihre
Hochzeit in den frithen t990ern lag.

Radikalere Rechtsparteien sind nach wie
vor vielfiltig, klein und haben wenig Bedeutung.
Dazu zihlen u.a. La Destra (»Die Rechte«),
Forza Nuova (»Neue Kraft«) sowie die neofa-
schistische Fiamma Tricolore (»Dreifarbige
Flamme«). Die Sozialbewegung CasaPound Ita-
lia (CPI; die »Faschisten des dritten Jahrtau-
sends«) ihrerseits stellt seit 2011 eigene Kandi-
daten zu Kommunal- und Regionalwahlen auf
und hatte bereits einige Achtungserfolge zu ver-
zeichnen. Thr Einzug in das italienische Parla-
ment bei den nachsten Wahlen Anfang 2018 ist
nicht auszuschliefSen. (N'W)

OSTERREICH

Parteineugriindungen haben es in Osterreich
traditionell schwer: Das Dreigestirn aus Sozi-
aldemokraten (SPO), Christdemokraten (OVP)
und Freiheitlichen (FPO) hat die politische
Landschaft fest im Griff. Die FPO ging 1955
aus dem erfolglosen Verband der Unabhingigen
(VdU) hervor, der als Nachkriegspartei ehema-
liger Nationalsozialisten und rechter Biirgerli-
cher die Errichtung eines »Dritten Lagers« ne-
ben den beiden klassischen Volksparteien an-
gestrebt hatte. Nachdem ein Vermittlungsver-
such zwischen radikalen nationalistischen und
nationalliberalen Elementen 1966 zur Abspal-
tung der neonationalsozialistischen (und 1988
behordlich  aufgelosten) Nationaldemokrati-
schen Partei (NDP) fiithrte, waren lange Zeit
weiterhin nur mafige Wahlerfolge zu verzeich-
nen. Ausgerechnet mit dem schlechtesten Ergeb-
nis ihrer Geschichte (finf Prozent) erlangte die
FPO nach den Nationalratswahlen 1983 in ei-
ner Koalition mit der SPO erstmals eine Regie-
rungsbeteiligung, nachdem sich auf dem Partei-
tag 1980 der liberale Parteifligel durchgesetzt
hatte. Diese Koalition wurde beendet, nachdem
1986 Jorg Haider Parteivorsitzender geworden
war — Haider fuhrte die Partei auf einen dezi-
diert rechtspopulistischen Kurs, der neue Wih-
lerpotentiale erschlofS und einen massiven Auf-
schwung einleitete. 1999 wurde die FPO zweit-
starkste Partei im Nationalrat, und im Folgejahr



trat eine OVP-FPO-Koalitionsregierung an, was
fiir einen europaweiten Aufschrei und Sanktio-
nen der iibrigen EU-Staaten gegen Osterreich
fiihrte. Interne Querelen fithrten jedoch zu vor-
gezogenen Neuwahlen, in denen die Partei nur
noch zehn Prozent der Stimmen erringen konnte
und fortan vom Koalitionspartner politisch do-
miniert wurde.

2005 trat die damalige Parteispitze (dar-
unter auch Haider) geschlossen aus der FPO
aus und griindete das neoliberale und heute
bedeutungslose Biindnis Zukunft Osterreich
(BZO). Neuer Parteiobmann wurde Heinz-
Christian Strache, mit dem die FPO einen deut-
lich aggressiveren, antiislamischen Kurs ein-
schlug und in der Opposition neu erstarken
konnte: Die vorgezogenen Nationalratswah-
len 2008 brachten den Freiheitlichen wieder
17,5 Prozent der Stimmen. Besonders stark ist
die FPO seither in Landtags- und Kommunal-
ratswahlen mit teilweise mehr als 30 Prozent
der Stimmen; Hohepunkt ihrer Entwicklung
ist die extrem knappe Niederlage ihres Kandi-
daten Norbert Hofer gegen den von den Grii-
nen aufgestellten und von einem gesamtgesell-
schaftlichen »breiten Bundnis« unterstiitzten
Kandidaten Alexander Van der Bellen bei der
Bundesprisidentenwahl 2016. (NW)

SCHWEIZ

Die zweifellos bekannteste und erfolgreich-
ste rechte Partei der Eidgenossenschaft ist die
Schweizerische Volkspartei (SVP), die sich auf
franzosisch und italienisch als »Demokrati-
sche Union der Mitte« bezeichnet. Sie entstand
1971 aus dem Zusammenschlufs von Demokra-
tischer Partei und Bauern-, Gewerbe- und Biir-
gerpartei; seit ihrer Griundung ist sie durch-
gangig in National- und Stinderat vertreten
und seit 2003 die sitzstarkste Partei im Parla-
ment. Dieser Erfolg ist insbesondere dem Un-
ternehmer Christoph Blocher zu verdanken, der
ab Mitte der 198cer die treibende Kraft hin-
ter der Wandlung der SVP von einer vorrangig
deutschschweizerisch-protestantischen, mittel-
stindisch und bauerlich geprigten Partei hin
zum gesamtschweizerischen, kompromifSlosen
Rechtspopulismus unter den Maximen unein-
geschrankter nationaler Souverinitit, Biind-
nisfreiheit und konservativer Gesellschaftsaus-
richtung war. Deutlichster Ausdruck dieser ge-
wandelten Rhetorik war der Skandal um das
sogenannte »Schifchenplakat«, der im unmit-
telbaren Vorfeld der Parlamentswahlen 2007
fir weltweite Aufmerksamkeit und erste ge-
mifligte Abspaltungen sorgte; nichtsdestowe-
niger vermochte es die SVP, in jener Wahl ihr
bis heute erfolgreichstes Wahlergebnis einzu-
fahren. Gleichwohl hatte die offentliche Kon-
troverse fiir nachhaltige parteiinterne Spannun-
gen gesorgt: Blocher wurde noch im gleichen
Jahr tiberraschend nicht in den Nationalrat ge-
wahlt, und im Folgejahr verliefen aufgrund
fortdauernder Auseinandersetzungen teilweise
ganze Kantonalparteien die SVP und konstitu-
ierten sich als Biirgerlich-Demokratische Partei

neu. Erstmalige StimmeneinbufSen waren 2011
zu verzeichnen; die SVP blieb jedoch landesweit
klar starkste Partei.

Des weiteren existieren kleinere rechte Par-
teien. Die 1961 als »Nationale Aktion gegen
Uberfremdung von Volk und Heimat« gegriin-
deten Schweizer Demokraten waren von 1967
an 40 Jahre lang im Nationalrat vertreten, ver-
loren in den 1990ern jedoch den GrofSteil ihrer
Wahler an die SVP und sind heute politisch be-
deutungslos. Ein dhnliches Schicksal erlitt die
1975 gegriindete, nationalkonservative und ex-
plizit christliche Eidgendssisch-Demokratische
Union; sie saf§ von 1991 bis 2011 im National-
rat und koalierte zeitweilig mit der SVP, befindet
sich seit ihrem Ausscheiden aus dem Parlament
jedoch in einem Zustand der Stagnation. Die
volkische, in der Tradition der faschistischen
Nationalen Front der 1930er/40er stehende Par-
tei National Orientierter Schweizer hat sich seit
ihrer Griindung im Jahr 2000 von einem »re-
aktiondren« neonationalsozialistischen Kurs in
Richtung der Neuen Rechten entwickelt, was
sich auch in einer Neufassung des Parteipro-
gramms 2009 niederschlug; heute fihrt sie ei-
nen linksnationalistischen Kurs. Sie blieb den-
noch bis auf vereinzelte Stadtratssitze erfolglos
und rangiert schweizweit im dreistelligen Mit-
gliederbereich. (NW)

SKANDINAVIEN

In Norwegen heifSen die Liberalkonservativen
Hoyre (»Rechte«), anders als die rechtspopu-
listische Fremskrittspartiet (»Fortschrittspar-
tei«, gegr. 1973). Nach erheblichem Stimmen-
zuwachs Anfang der 2000er stellte sie 2005-
2013 die zweitgrofite Fraktion im Storting; seit
2013 koaliert sie mit Hoyre.

Die schwedischen Nationalkonservativen
heiffen seit 1969 Moderata Samlingspartiet
(»Gemafligte Sammlungspartei«) und fahren ei-
nen liberalkonservativen Kurs. Erwidhnenswert
sind die Sverigedemokraterna (»Schwedende-
mokraten«, gegr. 1988), deren Einzug in den
Reichstag 2010 fiir Aufregung sorgte; seit 2014
sitzen sie auch im EU-Parlament.

Die 1995 gegrindete Dansk Folkeparti
(»Dinische Volkspartei«, DF) verficht eine Syn-
these aus nationalkonservativer und sozialde-
mokratischer Politik sowie Globalisierungs-
und EU-Kritik. 2001—2011 an der Regierungs-
koalition beteiligt, stellt sie seit 2015 die zweit-
starkste Parlamentsfraktion. Die Konservative
Folkeparti (gegr. 1915) implodierte nach jahr-
zehntelangen internen Auseinandersetzungen;
auch die 1972 gegriindete Fremskridtsparti
(»Fortschrittspartei«) stellt nach Abspaltungen
und unter dem DF-Konkurrenzdruck heute nur
mehr eine Splitterpartei dar.

In Finnland finden sich die Perussuomalai-
set (»Basis-« oder »Wahre Finnen«) als populi-
stische Anti-Establishment-Partei, die 1995 aus
der Landvolkpartei hervorgingen. Sie zogen
2003 erstmals ins finnische und 2009 ins Eu-
ropaparlament ein, spalteten sich im Juni 2017
jedoch. (NW) =
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150 Jahre »Das Kapital,
100 Jahre Oktoberrevolution

von Benedikt Kaiser

2017 ist nicht nur fiir die politische Linke ein Jahr der Erinnerung. Denn
ihre beiden grofSen Jubilden — 150 Jahre Publikation des ersten Kapital-
Bandes von Karl Marx, oo Jahre Oktoberrevolution in RufSland - sind
zweifellos von welthistorischer Bedeutung: Das komplexe theoretische
Werk des Kapitals ist aufgrund seiner Resonanz und der Rezeption durch
praktische Revolutiondre als eines der folgenreichsten Biicher der Ge-
schichte anzusehen, die Oktoberrevolution aufgrund ihrer polarisieren-
den Wirkung auf die Weltpolitik als die grofSte politische Zasur nach der
Franzosischen Revolution von 1789/93.

Es geziemt sich also fiur politisch Denkende und Handelnde nicht,
das Marxsche Hauptwerk beiseitezuschieben und die Oktoberrevolution
zu ignorieren. Man sollte vielmehr einen »rechten« Zugang zum Kapital
(I.), einen iiberlegten Standpunkt zur Oktoberrevolution (II.) und — auf
diesen beiden Aspekten fuffend — den Mut zu einer Neupositionierung
finden (III.), welche die politische Rechte fiir kommende Herausforde-
rungen geistig riistet und gegen einen bestimmten liberalen Fehlschlufd
(IV.) feit,

I. Das Kapital, Band 1 — 150 Jahre danach

Der erste Band des Marx-Vermachtnisses Das Kapital. Kritik der politi-
schen Okonomie erschien 1867. Urspriinglich war es auf vier »Biicher«
in drei »Banden« ausgelegt, doch tatsdchlich wurden drei Biicher in drei
Binden publiziert; das vierte Buch blieb ungeschrieben. Der Autor ver-
falite sein Opus magnum im Exil in GrofSbritannien, dem damaligen
Motor der Weltwirtschaft. Karl Marx lebte seit 1849 in der britischen
Hauptstadt. Die Verbannung vom Festlandeuropa kam ihm dabei durch-
aus zupafs: Nur in London konnte er den Zustand der herrschenden Pro-
duktionsweise studieren, analysieren, kritisieren.

Im Auftaktband Der ProduktionsprozefS des Kapitals widmet sich
Marx dem grundsitzlichen Verhiltnis von Kapital und Arbeit. Fiir seinen
Kompagnon und Mizen Friedrich Engels, der Band 2 (Der Zirkulations-
prozefS des Kapitals, 1885) modifiziert herausgab und Band 3 (Der Ge-
samtprozefS der kapitalistischen Produktion, 1894) wesentlich gestaltete,
war dieses Verhiltnis »die Angel, um die sich unser ganzes heutiges Ge-
sellschaftssystem dreht«. Marxens wissenschaftliche Leistung sei zudem
gepragt von einer »Griindlichkeit und Schirfe, wie sie nur einem Deut-
schen moglich war«.

Die angesprochene Griindlichkeit ist denn auch ein Grund, weshalb
sich viele Linke bis heute nur an einige Schlagworte oder an Marx-Ver-
kiirzungen der realsozialistischen Orthodoxie wagen; Das Kapital ist
kein Manifest, kein Programm, keine von Antikapitalisten stur zu befol-
gende To-do-Liste, sondern eine teils polemische, vor allem aber ntich-
tern-akademische Analyse der zum Zeitpunkt der Abfassung des Textes
uberlieferten wirtschaftlichen Grundannahmen. Marx richtet sich ganz

»Von Anbeginn der Inter-
nationalisierung des Wirt-

schaftslebens, nicht erst
im Zeitalter der Globali-

sierung, war der Bourgeois
(und nicht der Proletarier)
der >vaterlandslose Geselle«

schlechthin.«

Thomas Kuczynski:
Geschichten aus dem
Lunapark.
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»Insgesamt ist das Ergeb-
nis gar nicht so schlecht
fur einen Theoretiker des
19. Jahrhunderts. Fast die
Hailfte seiner Prognosen ist
vollstindig eingetroffen,
bei einigen hat er mit Mo-
difikationen recht behalten,
und die wirklichen Fehl-
prognosen beschrianken
sich im Wesentlichen [...]
auf Gebiete, auf denen er
sehr zuriickhaltend war.«

Rolf Peter Sieferle: Karl
Marx zur Einfiihrung.
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zentral gegen die Deutungshoheit der fithrenden englischen Okonomen
Adam Smith und David Ricardo, er wollte deren Axiome wissenschaft-
lich kritisieren und eigene Definitionen von Arbeit, Wert und den Ge-
setzen der Okonomie vorlegen. Band 1 ist, wie Rolf Peter Sieferle fest-
hielt, keine Darstellung der effektiven Wirklichkeit des Kapitalismus. Er
ist vielmehr der Versuch, das darunterliegende Wesen (auch wenn Marx
just diesen hegelianischen Begriff nicht goutierte) des Kapitals als gesell-
schaftliches Verhiltnis zu erfassen, die kapitalistische Produktionsweise
darzustellen und insbesondere auch eine Ideologiekritik der politischen
Okonomie vorzulegen — nicht aber ein gegenlidufiges Modell zu entwerfen,
weswegen im ersten Band des Kapital der Terminus »Sozialismus« nicht
ein einziges Mal fillt.

Im dritten Band sollte Marx (vermittelt iiber Engels) dann verraten,
dafl es ihm zuallererst um eine idealtypische Gesamtschau des Kapita-
lismus ging, also um die Merkmale der herrschenden Produktionsweise,
die es erlauben, den Begriff des »Kapitalismus« tiberhaupt als definierte
Kategorie zu verwenden. Diese abstrakte Vorgehensweise eines zum bes-
seren Verstandnis der Analyse gedachten Durchschnittskapitalismus ver-
nachlassigt die konkreten Verortungen des jeweiligen Kapitalismus: Er ist
bis heute und trotz seiner globalen und virtuellen Expansion an konkrete
Rahmenbedingungen gebunden.

Ungeachtet vieler vom heutigen Kenntnisstand aus als falsch oder un-
zureichend anzusehender Teilanalysen und Prognosen erschuf der vor 150
Jahren erschienene Debiitband bleibenden »Mehrwert« fiir die damals
wie heute Lebenden. Zu nennen ist die Darstellung, dafs ein wirtschaftli-
ches System grundlegende Beziehungen schafft, denen einzelne Personen
nicht entgehen konnen. Die Fokussierung auf Bankiers und Manager ist
mit Marxens Kapital nicht zu rechtfertigen: Vielmehr weist Marx expli-
zit darauf hin, dafs der Einzelne »Geschopf« der realen Verhaltnisse sei,
selbst dann noch, wenn dieser einzelne denkt, er sei von diesen unabhin-
gig oder habe sie durchschaut. Marx interessiert sich fiir die Kapitalisten
nur insofern, als sie etwas Bestimmtes darstellen, namlich die Vergegen-
standlichung einer Logik, die vom Kapitalismus indes vorgegeben wird:
Das Herrschende im Kapitalismus ist das Kapital, nicht der Kapitalist als
»Personifikation 6konomischer Kategorien« (Marx). Was Marx als End-
ziel vor Augen hatte, war die Uberwindung der kapitalistischen Produk-
tionsweise, nicht die Abschaffung eines bestimmten Ausbeutertyps oder
die Forcierung einer »gerechteren« Umverteilung. Denn die Produktions-
weise des Kapitalismus diene per se dem Kapital, nicht aber den Men-
schen, was den Kern des Ubels bedeute.

Ein weiterer beispielhafter Aspekt ist die Tendenz des Kapitals, auf-
grund seiner Basis — dem von Marx erklarten Wertprinzip — alles zu
»kommodifizieren«, also alles zu einer Ware zu transformieren, jedem
Ding, jeder Person einen Wert zuzuschreiben. Es sei dies ein Vorgang, der
die zwischenmenschlichen Beziehungen einschliefSe und heute als Kom-
merzialisierung des gesamten gesellschaftlichen Lebens, in dem der schon
damals konstatierte »Fetischcharakter der Warenwelt« (Marx) dutzend-
fach potenziert ist, wohl weiter fortgeschritten ist als noch zu Marxens
Zeit. Dasselbe gilt sicherlich auch fiir die von Marx vorweggenommene
Globalisierung des Kapitals sowie die Herausstellung der kapitalistischen
Dynamik — allein wie flexibel und anpassungsfahig sie indes bis heute alle
Krisen und Widerspriche tiberdauert oder gar als Startrampen firr Ent-
wicklungsschiibe nutzt, hitte Marx dann doch tiberrascht.

I1. 100 Jahre Oktoberrevolution

In seiner Marx-Einfithrung hebt Sieferle hervor, dafl Marx als Polemiker
gegen seine innersozialistischen Kontrahenten oft tibers Ziel hinausschof3,
indem er selbstherrlich agierte und Andersdenkende als »Narren« ver-
hohnte. So sehr dieses Verdikt auf tiberwiegend postum veroffentlichte
Schriften wie die Theorien iiber den Mehrwert (von Karl Kautsky 1905 -
1910 ediert) zutrifft, darf der Folgeschlufl — Marx als herrischer Gebieter,
als geistiger Ahn Josef Stalins — nicht gezogen werden: Marx wollte keine
glaubigen »Schiiler« heranziehen, keine dogmatische Schule griinden, kei-
nen Widerspruch verbieten. Im ersten Band des Kapital schrieb er explizit,
dafS ernste Kritik willkommen sei. Die von ihm kritisierte biirgerliche Ge-
sellschaft sei »kein fester Kristall, sondern ein umwandlungsfihiger und



bestindig im Prozefl der Umwandlung begriffener Organismus«. Wenn
jedoch etwas umwandlungsfihig erscheint und bestindiger Veranderung
unterliegt, muf$ die Auseinandersetzung ebenfalls zeitgemafs, also »in der
Lage« erfolgen, mithin also vorhergehende wissenschaftliche Urteile revi-
dieren und neue formulieren. Lenin als Kopf der Oktoberrevolution wie
als rational-strategischer »Machiavell des Ostens« (Hugo Fischer) wufSte
noch tiberwiegend um diese Marxsche Flexibilitit, die er sich selbst zu ei-
gen machte, indem er gerade in der Vorgeschichte der Revolution oftmals
aufgrund verinderter Lageanalysen neue Wege einschlug, die den vorigen
mindestens widersprachen, sofern sie diese nicht ginzlich auf den Kopf
stellten. In diesem Sinne nannte Nikolai Bucharin Lenins Gedankenge-
baude das »biegsamste aller erkenntnistheoretischen Instrumente«. Erst
die Lenin folgenden Verantwortlichen machten aus dem sich dynamisch
wandelnden Analysetool Marxens eine starre Doktrin, etwa Adam De-
borin (»Der Marxismus [...] ist eine geschlossene Weltanschauung«) oder,
in pervertierter Form nach Lenins Tod 1924, Stalin und seine Claqueure.

Die Essenz des Marxschen Kapital von 1867 wirkte zweifellos auf
die Bolschewiki der Oktoberrevolution von 1917. Sie wirkte aber in einer
radikal vereinfachten bis verkiimmerten Form. Zunichst, nach Marxens
Tod 1883, systematisierte Engels das Marx-Erbe, veroffentlichte Frag-
mente und bearbeitete Nachlaflaufsitze in seinem Sinne. Als Engels zwolf
Jahre spiter selbst verschied, iibernahm Kautsky die vereinfachte Dar-
stellung der Marx-Engels-Publikationen, so daf$ sie gewohnlichen Arbei-
tern verstandlicher wurden. Ein weiterer, dritter Vulgarisierungsschritt
wurde durch die russischen Bolschewiki vorgenommen, so dafs bereits im
Jahr der Februar- und Oktoberrevolution ein doktrinar vereinfachter und
auf einige Lehr- und Leerphrasen reduzierter »Marxismus« das aus west-
europdischer Sicht unterentwickelte respektive revolutionsunreife Ruf3-
land heimsuchte und in die Diktatur einer Minderheit iiberfiihrte. Stalin
wiederum vereinfachte die bereits mehrfach verkiirzte bolschewistische
Marx-Exegese erneut; man war beim geistig verkiimmerten Tiefpunkt
des Stalinschen »Marxismus-Leninismus« angelangt.

Der Engels-treue Lenin war in diesem Chor der extremen Vereinfa-
cherer eine rare Ausnahme, und doch konnte (oder wollte) er dieser Ent-
wicklung nichts Substantielles entgegenstellen. Entgegen heute gingiger
Meinungsbilder war er t917ff. eben kein Diktator im klassischen Sinne,
sondern nur eines von mehreren autoritiren Kraftzentren innerhalb der
damals noch fraktionell gespaltenen Bolschewiki. Seine parteiinterne
Macht 1923/24 reichte noch nicht einmal aus, den von ihm auf dem Ster-
bebett als gewaltige Gefahr angesehenen Stalin seines Amtes als General-
sekretdr der Partei entheben zu lassen — eine folgenschwere Entwicklung
und Starthilfe fir die Auspriagung des spatestens 1932 (Holodomor) bzw.
1936 (Stalinsche Sauberungen) gefestigten Terrorregimes. Aber diese Ent-

»Unsere Lehre, sagte En-
gels von sich und seinem
berithmten Freund, ist kein
Dogma, sondern eine An-
leitung zum Handeln. In
diesem klassischen Satz ist
[...] jene Seite hervorge-
hoben, die sehr oft aufSer
acht gelassen wird. Wenn
wir sie aber aufSer acht las-
sen, machen wir den Mar-
XISmus zu einer einseiti-
gen, mifSgestalteten, toten
Lehre, nehmen ihm die le-
bendige Seele, untergraben
seine fundamentale theore-
tische Grundlage — die Dia-
lektik [...]; wir untergraben
seine Verbindung mit den
bestimmten praktischen
Aufgaben der Epoche, die
sich bei jeder neuen Wen-
dung der Geschichte an-
dern konnte.«

W.I. Lenin: »Uber einige
Besonderheiten der histo-
rischen Entwicklung des
Marxismus«; in: ders.:
Marxismus und Revisio-
nismus, S. 22—28.
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»Es ist das Schlimmste,
was dem Fiihrer einer ex-
tremen Partei widerfahren
kann, wenn er gezwungen
wird, in einer Epoche die
Regierung zu iibernehmen,
wo die Bewegung noch
nicht reif ist fiir die Herr-
schaft der Klasse, die er
vertritt, und fiir die Durch-
fithrung der MafSregeln,
die die Herrschaft dieser
Klasse erfordert.«

Friedrich Engels: Der
deutsche Bauernkrieg.

»Zu jedem historischen
Zeitpunkt ist die Gegen-
wart nicht nur Gegenwart,
sondern beinhaltet auch
eine Perspektive auf die

ihr immanente Vergangen-
heit — so ist beispielsweise
die Oktoberrevolution nach
dem Zerfall der Sowjetu-
nion nicht mehr dasselbe
historische Ereignis; sie ist
(aus Sicht des triumphieren-
den liberalen Kapitalismus)
nicht mehr der Beginn ei-
ner neuen Epoche des Fort-
schritts in der Geschichte
der Menschheit, sondern
der Anfang einer katastro-
phalen Abweichung vom
Kurs der Geschichte, die
1991 ihr Ende fand.«

Slavoj Zizek: Absoluter
Gegenstofs.
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wicklung war 1917 nicht linear vorgezeichnet. War die Revolution zwar
durchaus gewaltsam verlaufen, sah sich nichtsdestoweniger die schaurige
Dialektik aus rotem und weifSem Terror noch nicht zur vollen Entfaltung
gekommen, wurden die die Zustinde verscharfenden Interventionskriege
der Westmachte noch nicht gefiihrt usf.

Die vor 100 Jahren vollzogene zweifache Russische Revolution nur
von ihrer — zwei Dekaden spiter — im Vernichtungswahn endenden Sta-
linschen Verfallsform einer totalitiren Biirokratie zu betrachten, verstellt
daher den Blick auf wichtige Erkenntnisse. Zunichst war die Oktober-
revolution (mehr als ihr Vorlaufer, die Februarrevolution; vgl. Sezession
77) jene Erscheinung, die im 20. Jahrhundert die starksten Krifte, die
heftigsten Gefiithle — jeweils fur und wider sie — entfesselte. Gemeinsam
mit dem Weltkrieg von 14/18 legte sie den Grundstein fiir die weiteren
Dezennien des Jahrhunderts, fiir den Zweiten Weltkrieg, fiir den Kalten
Krieg, nach dem Scheitern ihres sowjetischen Experiments 1989/91 so-
gar fir die an ihr Ende geratende unipolare Welt der Jetztzeit. Die Ok-
toberrevolution war aber zugleich ein Fanal alternativer Weltgeschichte.
Erstmals brach eine politische Gruppe auf, um das Zeitalter eines gan-
zen Gesellschaftssystems, namentlich des kapitalistischen, das auf Aus-
beutung und Profitmaximierung, auf Kolonialisierung und kriegerische
Expansion, auf totale Kommodifizierung aller menschlichen Beziehun-
gen setzte, zu beenden. Weltweit blickten Menschen nach Moskau und
Petersburg, reisten in die Sowjetunion und ertraumten sich das Vaterland
aller freien, tdatigen Menschen — die Sowjetpropaganda verstarkte diese
Begeisterung, mufSte sie aber nicht ginzlich inszenieren. Doch das gewal-
tige Ziel der Herstellung einer Gesellschaft auf Basis des kategorischen
Imperativs, »alle Verhaltnisse umzuwerfen, in denen der Mensch ein er-
niedrigtes, ein geknechtetes, ein verlassenes, ein verachtliches Wesen ist«
(Marx), scheiterte kolossal; die Mehrzahl der Menschen wurde erniedrigt
und geknechtet, sah sich verlassen und wurde verichtlich gemacht.

I11. Die Rechte und das linke Erbe

Doch wenn man deshalb en bloc die Beschiftigung mit dem widerspriich-
lichen Erbe der Oktoberrevolution, die sich direkt auf das Marxsche
Werk bezog, aufgibt oder sich als unbeteiligter Nichtlinker entlastet zu-
riicklehnt, verkennt man einen zentralen Punkt: Die zeitgendssische Erin-
nerung an das »Jahrhundertereignis« wird, wie der Politikwissenschaftler
Frank Deppe zutreffend resiimiert, »in erster Linie vom Ende der Sowje-
tunion und dem Scheitern des von ihr beanspruchten Modells des >realen
Sozialismus«< bestimmt«. Das Deutungsmonopol der »biirgerlichen« Ge-
schichtswissenschaft und ihrer Sprachrohre in den Mainstreammedien
zementiert in diesem Kontext den Mythos der Alternativlosigkeit. Jeder
noch so zaghafte theoretische Versuch, die Logik des Kapitals grundle-
gend zu hinterfragen und alternative Wege in Richtung einer souveri-
nen, demokratischen und postkapitalistischen Gesellschaftsordnung we-
nigstens zu diskutieren, kann mit dem Verweis auf das Scheitern der Ok-
toberrevolution respektive ihres real existierenden Sowjetkonstrukts un-
terminiert werden. Die selbst auch auf Gewalt basierende kapitalistische
Ordnung scheint so nicht mehr prinzipiell in Frage gestellt werden zu
konnen; man sieht sich sonst implizit oder explizit in einer geistigen Ah-
nenreihe mit Menschenschlichtern vom Schlage Stalins stehen. Gewifs:
Das betrifft weitaus mehr das linke Spektrum mit seinen offen soziali-
stisch bis kommunistisch ausgerichteten Stromungen.

Tatsachlich hat die nichtkapitalistische Rechte also einen Vorteil, da
sie einer anderen Denktradition entstammt. Sie kann unvoreingenommen
an die Oktoberrevolution, ihre Abwege und Entgleisungen, ihre Motiva-
tion und Ausgangslegitimation herantreten, ferner ungezwungen die da-
mals wirkenden mannigfachen Denkrichtungen — von (ukrainisch-)natio-
nalanarchistisch tber »volkstimelnd«-sozialrevolutionir bis bolschewi-
stisch — begutachten und das intellektuell Reizvolle vom tiberwiegenden
doktrindren und »irrenden« Ballast scheiden.

Gleiches gilt auch fiir eine rechte Kapital-Lektiire. Wihrend die
Linke 150 Jahre das Kapital selektiv studiert hat, indem sie auf das Werk
durch feststehende ideologische Brillen blickte, je nachdem, welchem
ideologischen Fliigel man angehorte — ob man also, um nur zwei Denk-
schulen zu nennen, in den elaboriert-esoterischen Diskurs-Labyrinthen



der Wertkritik versank oder orthodox marxistisch-leninistisch Zugang
suchte —, kann die Rechte auf direktem Wege zum Text selbst zurtickkeh-
ren und mit ihm lernen. Da bisher keine fruchtbringende rechte Kapital-
Lektiire stattgefunden hat, fehlen ideologische Mittler: Man miifSte keine
Dogmenverletzung scheuen, und das hiefSe, man konnte ohne tradierte
Denkblockaden priifen, was man verwerfen miifSte, und nutzen, was man
nutzen konnte.

Im 150. Jahre des Kapital Marx zu entdecken und einen (fiir die
Rechte) neuen Denkkosmos zu erschlieflen, hiefse beispielshalber, den Be-
griff der »industriellen Reservearmee« zu adaptieren. Marx sah ihr Ent-
stehen durch die Uberzihligmachung von Arbeitern begriindet; hochak-
tuell ist dieser Topos in Zeiten der Masseneinwanderung Geringquali-
fizierter, und zugleich wird dies besonders virulent im Rahmen der Di-
gitalisierung ganzer Industriezweige (vgl. Sezession 78). Auch die alte
Formel Basis/Uberbau 14t sich neu lesen: In Zeiten eines sich ausdiffe-
renzierenden Kapitalismus (als der materiellen Basis der Gesellschaften)
ist ein unterschiedlicher (ideologischer) Uberbau moglich. Dieser muf
der Basis zwar weitgehend entsprechen bzw. darf mit ihr in essentiel-
len Fragen nicht tiber Kreuz liegen, ist aber nicht ginzlich durch sie de-
terminiert. Das hiefSe konkret: Der Kapitalismus kann einen autoritir-
partei»kommunistischen« Uberbau (China) ebenso akzeptieren wie einen
sunnitisch-wahabitischen Verblendungszusammenhang (Saudi-Arabien,
Katar) oder einen autoritdr-patriotischen Rollback (Ungarn), solange die
»Produktionsweise des materiellen Lebens« (Marx) durch die Basis, die
Gesamtheit kapitalistischer Strukturen also, vorgegeben werden kann.

IV. Der liberale Fehlschlufs

Es gibt im unvollendet gebliebenen Werk von Marx viel zu entdecken,
das darauf wartet, fur das 21. Jahrhundert und seine Herausforderungen
nutzbar gemacht zu werden. Es spricht — wie ausgefiihrt — einiges dafiir,
daf$ die Rechte hier zukunftsorientiert und im Vergleich zur Linken un-
komplizierter agieren kann.

Lediglich ein grundsitzlicher Fehler ist bei einer rechten Herange-
hensweise an Kapital und Oktoberrevolution zu vermeiden: Man hiite
sich davor, mit der liberalen Faschismuskeule, der Hiebwaffe des bundes-
deutschen Tugendterrors, auf Marx und den Marxismus einzuschlagen —
was aber immer dann droht, wenn man etwa zu dicht entlang der The-
sen Ernst Noltes operiert. Dieser versperrte sich tiber Jahrzehnte der von
Zeev Sternhell und anderen geleisteten Forschungserkenntnis, wonach
der Faschismus auf einer Synthese basierte, die vorzugsweise zwischen
einer Revision des marxistischen Sozialismus und einem dynamisch-mo-
dernen Nationalismus vonstatten ging. Weil sich dieser Grundsatz nicht
adaptieren liefs, ohne eigene, iltere Leitmotive aufzugeben, zeigten Nolte
und seine Schiiler sich Jahre spater baf erstaunt, daf§ es im Faschismus
»linke« oder »moderne« Einfliisse gab, die sie bisher geflissentlich margi-
nalisierten, weil sonst die Ur-These von den Faschismen als militanter Re-
aktion auf den Stindenfall der Oktoberrevolution gefallen wire. Nun aber
partiell gelautert und auf der Suche nach neuen Invektiven »dem« Mar-
xismus vorzuwerfen, ganz wie »der« Faschismus »regressive« oder »rassi-
stische« Ziige aufzuweisen, weil man in Marxens und Engels’ zehntausen-
den Seiten Werk einige entsprechende Textstellen finden kann (zumeist in
privater Korrespondenz), legt nahe, daf§ man, und sei es unbewufSt, der li-
beralen Front gegen jedwede grundsatzlich ausgerichtete Alternative bei-
getreten ist; einer Front, deren aparter Kern mal verschleiert, mal unver-
hohlen die Predigt von der Alternativlosigkeit der Kapitallogik ist, wih-
rend sich linke wie rechte Gegenentwiirfe aufgrund von kommunistischer
Oktoberrevolution und faschistischer irregulirer Revolution von selbst
desavouiert hitten. Einer solchen Logik der Verdchtlichmachung nichtli-
beraler Konkurrenz bei Verwendung politisch-korrekter Winkelzuge (vgl.
Faschismuskeule) aber zu folgen, anstatt die zahlreich vorhandenen sach-
lichen Gegenargumente zu bemiihen, hiefSe, die von den Liberalen jeder
Couleur zur Herrschaftssicherung perpetuierte Dichotomie Liberalismus
versus Totalitarismus (d.i. jedwede Abweichung von der »offenen Gesell-
schaft«) anzuerkennen. Man steckte dann so tief im zeitgeistigen Gedan-
kengebidude des Bestehenden, dafs daran auch keine neue Marx-Lektiire
etwas dndern konnte. =

Zu Marx:

»Die Losungen fiir die Pro-
bleme, denen die Welt im
21. Jahrhundert gegeniiber-
steht, lassen sich noch nicht
absehen, doch wenn sie am
Ende erfolgreich sein sol-
len, miissen sie Marx’ Fra-
gen stellen, selbst wenn es
nicht darum geht, die Ant-
worten seiner verschiede-
nen Schiiler zu iiberneh-
men.«

Eric Hobsbawm: Wie man
die Welt verdandert.
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Die konservative Revolution
des Marxismus

von Siegfried Gerlich

Als Lenin in einem um internationale Gleichrangigkeit bemiihten klei-
nen Katechismus die deutsche Philosophie, den franzosischen Sozialis-
mus und die englische Nationalokonomie als die »drei Quellen und drei
Bestandteile des Marxismus« kodifizierte, laborierte er an einer konsi-
stenten Doktrin, welche die bis zur Selbstwidersprichlichkeit reichende
Vielschichtigkeit des marxistischen Denkens zum Verschwinden bringen
sollte. Immerhin hatten Karl Marx und Friedrich Engels noch gewisse
Rangunterschiede zwischen jenen drei nationalen Traditionslinien gel-
tend gemacht, indem sie den englischen Antikapitalismus, der zwar nicht
sozialistisch, dafir aber klassenkimpferisch gesinnt war, dem zur Klas-
senversohnung aufrufenden franzosischen Frithsozialismus vorzogen.
Und in der englischen Tradition selbst hielten sie »unsere chartistischen
Vorviter« und »humanen Tories«, aber auch reaktiondre Okonomen wie
Thomas Hodgskin und Piercy Ravenstone in Ehren, die »der Wahrheit
viel naher« gekommen seien als ihre offiziosen nationalokonomischen
Vorldufer Adam Smith und David Ricardo. Gelegentlich gaben Marx
und Engels, die sich ansonsten stets zum geistigen Erbe des deutschen
Idealismus Kants und Hegels bekannten, sogar preis, wie viel ihr kom-
munistisches Gegenbild zur biirgerlichen Gesellschaft den konservativen
Gemeinschaftslehren deutscher Romantiker wie Adam Miiller und Ernst
Moritz Arndt verdankte. Uber die von ihnen vollstindig verleugnete Be-
deutung der prophetisch-apokalyptischen Tradition des alten Judentums
fir die theologische Zurtstung ihrer revolutioniren Gesellschaftskritik
zu einer messianischen Heilslehre hitten sie sich dagegen von dem »Kom-
munistenrabbi« Moses Hess belehren lassen konnen.

Tragt man die architektonischen Schichten des marxistischen Lehr-
gebdudes ab, um es von seinen verdriangten Fundamenten her neu zu er-
schlieflen, so stofit man allenthalben auf unbewiltigte Probleme, die weit-
aus lehrreicher sind als die bekannten Irrtiimer, da sie bereits die bolsche-
wistischen Fehlentwicklungen und faschistischen Frontverwirrungen im
spateren Weltbuirgerkrieg der Ideologien vorwegnehmen. Und hierzu zih-
len vornehmlich die seit Anbeginn im Denken von Marx und Engels wir-
kenden konservativen und reaktioniren Antriebskrifte, die in der wis-
senschaftlichen Literatur kaum Beachtung gefunden haben, obwohl ge-
rade sie dem Marxismus seinen komplexen Charakter verleihen, der ihn
vor allen iibrigen, zumeist trivialen Sozialismen auszeichnet. Gleichzeitig
aber droht eine unzensierte Sichtung der geistigen Voraussetzungen des
Marxismus ihm einiges von seiner Originalitit zu rauben: Die Forderung
nach Aufhebung der Ausbeutung durch Abschaffung der Arbeitsteilung
hatten bereits die Saint-Simonisten erhoben, und die Utopie einer staa-
ten- und klassenlosen Gesellschaft schwebte schon Thomas Paine und
Etienne Cabet vor; sogar Lehren vom Mehrwert und vom Klassenkampf
waren bereits von Francois Babeuf, Robert Owen und Bronterre O’Brien
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»Die Lehre von Marx ist
allmichtig, weil sie wahr
ist. Sie ist in sich geschlos-
sen und harmonisch, sie
gibt den Menschen eine
einheitliche Weltanschau-
ung, die sich mit keinerlei
Aberglauben, keinerlei Re-
aktion, keinerlei Verteidi-
gung burgerlicher Knech-
tung vereinbaren 1aft.«

W.I. Lenin: »Drei Quel-

len und drei Bestandteile
des Marxismus«; in: ders.:
Werke, Bd. 19, Berlin 1962,
S. 3-9.

»Sonderbar! Wihrend

die englischen Agitatoren
in Meetings, in Broschii-
ren, in Journalen seit nun-
mehr zehn Jahren nicht
miide werden, unter dem
Beifall des gesamten Pro-
letariats zum glithendsten
Haf$ gegen die Bourgeoi-
sie aufzufordern, hat die
franzosische Arbeiter- und
Sozialistenliteratur stets
Versohnung mit der Bour-
geoisie gepredigt und sich
dabei gerade darauf ge-
stiitzt, daf die Klassen-
gegensitze in Frankreich
noch lange nicht so entwik-
kelt seien wie in England!«

Friedrich Engels: »Die »Kol-
nische Zeitung« iiber eng-
lische Verhiltnisse«; in:
Neue Rheinische Zeitung
62/1848.



verbreitet worden. Doch wenngleich Marx und Engels diese als geistiges
Eigentum reklamierten Topoi, Thesen und Theoreme in Wahrheit nur
entlehnt haben, erschopft sich ihre Lehre keineswegs in einem eklekti-
schen Denksystem. Daf§ das Ganze des Marxismus mehr wert ist als die
Summe seiner Teile, war mafSgeblich dem philosophisch geschulten Kopf
von Marx geschuldet, der sich in intensiver Arbeit an einer dialektischen
Synthese der vorgefundenen Elemente diesen geistigen Mehrwert abrang.

Gewisse strukturelle Paradoxien und zentrifugale Tendenzen im
Herzen des Marxschen Geschichtsdenkens liefSen sich gleichwohl nicht
wegarbeiten, denn sie wurzelten in der realen Zwiespiltigkeit einer friih-
industriellen Gesellschaft, deren enthusiastischer wirtschaftlicher Auf-
bruch durchaus traumatische gesellschaftliche Auflosungserscheinun-
gen zeitigte. Der Anspruch von Marx, die ambivalente Krisenerfahrung
der industriellen Revolution als Fortschritts- und Verfallsprozef§ durch
eine dialektische Kapitalismuskritik zu bewaltigen, scheiterte nicht zu-
letzt daran, daf$ in dieser insgeheim eine idealistische Geschichtstheolo-
gie fortwirkte, die noch seine Revolutionslehre als eine Uiberaus gegen-
strebige heilsgeschichtliche Fiigung erscheinen liefs: Einerseits verscharfte
Marx den optimistischen Fortschrittsglauben der biirgerlichen Epoche
zu einem prophetischen Sozialismus, welcher sich die Sprengung der die
industriellen Produktivkrifte fesselnden kapitalistischen Produktionsver-
hiltnisse als Befreiung der ganzen Menschheit auf die Fahne schrieb. In
der Tat glorifiziert das Manifest der Kommunistischen Partei die Ent-
fesselung maschineller Produktivitdt, die verkehrstechnische Erschlie-
Bung eines Weltmarktes und die Zivilisierung barbarischer Volker mit
einer solchen Emphase, dafS es sich beinahe wie das Manifest einer wirt-
schaftsliberalen Partei liest, welches dem Proletariat kaum mehr abver-
langt, als die permanente Revolution der Bourgeoisie lediglich zu einem
guten kommunistischen Ende zu bringen. Andererseits aber tiberfithrte
Marx die nicht minder epochale pessimistische Dekadenzerfahrung eines
Zeitalters des engherzigsten Egoismus und des schamlosesten Schachers
in eine apokalyptische Sozialreligion, welche das zum Erloser einer sich
selbst entfremdeten Menschheit verklarte Proletariat mit der Verhingung
eines vernichtenden Strafgerichts tiber die Bourgeoisie und der Errich-
tung eines Gottesreiches auf Erden beauftragte.

Es war nicht zuletzt diese politisch-theologische Verschiarfung, die
aus der Marxschen Revolutionslehre einen gegenrevolutionaren Vernich-
tungswillen hervortrieb, welcher die von der revolutiondren Industrie
verschuldete Vernichtung traditioneller Produktionsweisen und Berufs-
zweige mit der Beseitigung der buirgerlichen Klasse und ihres liberalen Sy-
stems zu vergelten drohte. Und sofern sich dieser Wille zur Gegenvernich-
tung letztlich an einer Regeneration klassen- und staatenloser Urzustiande
ausrichtete, entfaltete er unweigerlich eine archaisch-anarchische Kraft,
die nicht nur die kapitalistischen Eigentumsverhiltnisse, sondern auch
fundamentale zivilisatorische Errungenschaften treffen sollte. SchliefSlich
handelte es sich bei der industriellen Revolution um eine Fundamentalre-
volution von anthropologischer Tragweite, welche mit der Arbeits- und
Lebenswelt zugleich das Selbstbild des Menschen so radikal umwalzte
wie zuvor allein die neolithische Revolution, als deren Fortsetzung mit
maschinellen Mitteln sie geradezu begriffen werden kann. Und so muf3
noch Marxens in der Konsequenz totalitire Weltheilungslehre, deren
kommunistisches Zukunftsbild immer wieder die heile Vorwelt antiker
Stadt- oder mittelalterlicher Dorfgemeinschaften durchscheinen liefs, als
eine Reaktion auf die industrielle Mobilmachung zu einer totalen Welt-
marktgesellschaft begriffen werden.

Daf$ sich der junge romantische Philosoph Marx dabei weniger von
den progressiven und zumeist biirgerlichen Sozialisten Frankreichs als
von den konservativen und zumindest ideologisch volksnahen Antika-
pitalisten Englands beeindruckt zeigte, lag nur in der Natur der Sache,
denn sowohl in den von Proletarisierung und Entwurzelung bedrohten
kleinbuirgerlichen und landlichen Schichten als auch in den von Verelen-
dung und Uberbevolkerung geplagten proletarischen Unterschichten hat-
ten sich Widerstande gebildet, welche auf die Bewahrung oder Wieder-
herstellung ihrer traditionellen Arbeits- und Lebensverhiltnisse abziel-
ten. Biographisch war es freilich den frithen Schriften des niichternen Fa-
brikantensohnes Engels zu verdanken, daf$ Marx einen lebendigen Ein-
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»Im Mittelalter gab es in
Deutschland ein geheimes
Gericht, Femegericht ge-
nannt. Es existierte, um die
Untaten der herrschenden
Klasse zu richen. Wenn
man ein Haus mit einem
roten Kreuz gezeichnet
fand, so wufte man, daf
der Besitzer von der Feme
verurteilt war. Alle Hau-
ser Europas sind jetzt mit
dem geheimnisvollen roten
Kreuz gezeichnet. Die Ge-
schichte ist der Richter —
ihr Urteilsvollstrecker der
Proletarier.«

Karl Marx: »Rede auf der
Jahresfeier des >People’s
Papercam 14. April 1856
in London; in: Marx-En-
gels-Werke, Bd. 12, Berlin
1984, S. 3f.

»Es gilt, den deutschen So-
zialismus von Marx zu
befreien [...]. Er [Marx]
schrieb dem >Proleta-

riat, dem vierten Stande,
den preufSischen Gedan-
ken des Sozialismus und
der >Bourgeoisie«, dem drit-
ten Stande, den englischen
des Kapitalismus zu [...].
Aus der Umdeutung des
Gegensatzes von Rassen

in den von Klassen und al-
ter germanischer Instinkte
in sehr junge Bediirfnisse
grofistadtischer Bevolke-
rungen ergibt sich nun der
entscheidende Begriff des
Klassenkampfes [...]. Sein
Zweiklassensystem ist aus
der Lage eines Handler-
volkes gezogen, das seine
Landwirtschaft eben dem
Handel aufopferte und das
nie eine staatliche Beam-
tenschaft mit ausgeprag-
tem — preufSischem — Stan-
desbewufStsein besessen
hatte. Es gibt hier nur noch
>Bourgeois< und >Proleta-
riers; Subjekte und Objekte
des Geschifts, Rauber und
Beraubte, ganz wikinger-
mafig [...]. Marx ist auch
darin Engliander geworden:
in seinem Denken kommt
der Staat nicht vor. Er
denkt im Bilde der society,
staatenlos.«

Oswald Spengler: Preu-
fentum und Sozialismus,
Miinchen 1919.
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»Sie meinen, das Volk
miisse sein Sehnen perso-
nifizieren — wenn das wahr
ist, dann wiren die Fran-
zosen also als Bonapar-
tisten geboren, und dann
konnen wir die Bude in Pa-
ris ja zumachen. |[...] Je-
denfalls miissen wir, wie
es scheint, zu dem Schlufd
kommen, daf$ die nega-
tive Seite des Pariser revo-
lutionidren Charakters — der
chauvinistische Bonapar-
tismus — ebenso notwendig
dazugehort wie seine posi-
tive Seite und daf$ wir nach
jedem grof3en revolutiona-
ren Kampf eine Wiederkehr
des Bonapartismus erleben
konnen, einen Ruf nach ei-
nem Retter, der die nieder-
trachtigen Bourgeois ver-
nichten soll [...].«

Aus Briefen Friedrich En-
gels’ an Paul Lafargue
vom 4. Dezember 1888 so-
wie Laura Lafargue vom
16. April 18905 in: Marx-
Engels-Werke, Bd. 37, Ber-
lin 1967, S. 122ff. u. 386—

389.
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druck von jenem »veritablen Buirgerkrieg« gewann, der
»in den Fabrikdestrikten Englands zwischen Fabrikan-
ten und Arbeitern tobt«, und ihm die Augen dafur auf-
gingen, dafs dieser Typus der »englischen Gesellschaft«
auch Deutschland und Frankreich nur »das Bild der ei-
genen Zukunft« prasentierte. Allerdings hielt Marx, wie
Adam B. Ulam es ausdriickte, die »Geburtswehen der
Industriegesellschaft« kurzschliissig fiir die »Todesqua-
len des Kapitalismus«, und fiir diesen Grundirrtum war,
wie Ernst Nolte erginzte, sein allzu selektiver und sche-
matischer Kapitalismusbegriff verantwortlich, der auf
einer »Fixierung« ausschliefSlich solcher »Charakter-
ziige der industriellen Revolution« beruhte, die eine »ge-
waltsame und vollstindige Umwalzung des ganzen Sy-
stems als zwangslaufige Konsequenz« erwarten liefSen.

Zwar wufste Marx selbst, daf$ nicht der »Kapita-
lismus«, den er schon in der antiken Welt vorgefunden
hatte, das Novum der biirgerlichen Epoche war, sondern
das Fabriksystem und die Weltmarktwirtschaft; den-
noch kam ihm nicht in den Sinn, daf$ »Liberalismus« der
treffendere Begriff gewesen wire, um deren eben nicht
nur soziookonomische, sondern auch kulturhistorische
Voraussetzungen zu umreiflen. Immerhin bleibt es be-
merkenswert, daf$ Marx den 1840 von Louis Blanc in
L’organisation du travail nahezu unbemerkt eingefiihr-
ten Begriff des Kapitalismus erst 1867 in seinem Spat-
werk Das Kapital als Interpretationsschema fiir die in-
dustrielle Revolution verwendete, nicht ohne damit eine
selbstreferentielle Scholastik auf den Weg zu bringen, die
mit mathematischen Formeln und 6konomischen Modellen den »tenden-
ziellen Fall der Profitrate« bis zum Zusammenbruch des kapitalistischen
Systems glaubte vorausberechnen zu kénnen. Umso bestiirzter zeigte sich
nachmals Rosa Luxemburg dariiber, wie »dem Sozialismus der granitene
Boden der objektiven historischen Notwendigkeit dahin[schwand]«, seit
Legionen von Marxisten auf der Grundlage des Kapital »die Moglichkeit
der ewigen Dauer des Kapitalismus«, wenn nicht »die Unméglichkeit des
Sozialismus« nachzuweisen vermochten. Erst ein resignierter Spatmarxist
wie Georg Fiilberth riskierte die Empfehlung, zum besseren Verstandnis
von Marx am besten ganz auf den Einsatz »der vier Grundrechenarten«
zu verzichten, da es sich bei seiner wissenschaftlich auftretenden »Kritik
der politischen Okonomie« eher um ein Stiick »Geschichtsphilosophie«
handele.

Zuweilen aber kam der sachliche Blick des Sozialhistorikers den er-
habenen Visionen des Geschichtsphilosophen produktiv in die Quere. So
reagierte Marx mit seinen Schriften Die Klassenkdmpfe in Frankreich
und Der Achtzebnte Brumaire des Louis Bonaparte auf den irreguldren
Auftritt eines »Bonapartismus«, der den Sozialismus von dem ihm zuge-
dachten Platz forsch verdriangte. Daf$ sich in Frankreich, das um die Jahr-
hundertmitte fiir die proletarische Revolution reif zu sein schien, stattdes-
sen eine demokratisch legitimierte Diktatur etablieren konnte, bedeutete
namlich im Klartext: »Die Reaktion exekutiert das Programm der Re-
volution.« Und wenn Marx auch hoffte, dafs diese praktische Ausnahme
von der theoretischen Regel keine Verhinderung, sondern lediglich eine
Verzogerung des revolutionidren Endkampfes bedeute, so bestand fak-
tisch jedenfalls ein »Gleichgewicht der Klassenkrifte«, aufgrund dessen
die Bourgeoisie ihre politische Macht einem auf das Militir gestiitzten
autoritiren Staat iibertrug, um wenigstens ihre obsolete 6konomische
Herrschaft zu sichern.

Andere Aspekte hingegen lieffen Marx den Bonapartismus bereits als
eine »kaiserliche« Abart des Sozialismus erscheinen, und wie aus der Art
geschlagen wirkte auch, was er zuvor als ideelles Gesamtproletariat kon-
zipiert hatte: An der sozialen Basis des Bonapartismus entdeckte Marx
neben den Parzellenbauern auch noch eine reaktionare Schicht von De-
klassierten, die als »Lumpenproletariat« nicht einmal mehr eine soziale
Klasse bildeten. Engels wiederum sah im Bonapartismus einen Auslaufer
der franzosischen Revolutionstradition, die sich dergestalt in einen sozia-
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listischen Nationalismus verirrt habe, und nur folgerichtig sollte er spater
im Boulangismus eine »Wiederkehr des Bonapartismus« erblicken. Aber
auch das Deutsche Reich charakterisierte Engels als »bonapartistisch«,
zumal hier eine »Arbeiteraristokratie« entstand, die sich unter einem rigi-
den Lassalleanismus sogar zu einer »bonapartistisch-staatssozialistischen
Arbeiterpartei« hitte entwickeln konnen. Mit gesundem Realismus arg-
wohnten Marx und Engels, dieser wandlungsfihige und so national- wie
staatssozialistische Bonapartismus werde am Ende woméglich noch den
Sieg tiber ihren internationalistischen Marxismus erringen.

Dann freilich wire aus der franzosischen Ausnahme eine europa-
ische Regel geworden, und die scheinbare Paradoxie dieser »revolutiona-
ren Reaktion« oder »konservativen Revolution« hitte sich in einer Riick-
besinnung auf den ursprunglichen Wortsinn von »Revolution« ebenso
einfach wie einleuchtend auflosen lassen: SchliefSlich bedeutet »Re-volu-
tio« nichts anderes als »Riick-wendung«; und in eben dieser Bedeutung
tauchte der Ausdruck erstmalig im astronomischen Denken der Spatan-
tike auf, wo er die kreisformigen Bewegungen der Himmelskorper be-
zeichnete, bevor er in der Neuzeit als »Umlauf« der menschlichen Dinge
in der Wiederkehr der Zeiten ins historische Denken Einzug hielt. In die-
sem restaurativen Verstindnis vollzog denn auch die gloriose Englische
Revolution eine Kreisbewegung mit dem Ziel einer gelduterten Wieder-
herstellung fritherer Zustinde. Und selbst die Franzosische Revolution
hatte sich nach deren liberal-konservativem Vorbild anfangs noch mit ei-
ner konstitutionellen Monarchie begniigt; erst nach ihrer links-progressi-
ven Wende unter den radikalen Republikanern sollten sich die konserva-
tiv-revolutioniren Krifte auf der Seite der Gegenrevolution wiederfinden.

Zu einer solchen Radikalrevision seiner idealtypischen Revolutions-
konzeption konnte Marx sich zwar nicht durchringen, aber immerhin
stellte er ihr in spdten Jahren eine realistischere Revolutionstypologie zur
Seite, die statt des einen universalen Weges zur Weltrevolution vielmehr
drei nationale Sonderwege eroffnete: zunichst den englischen Weg, an
dessen paradigmatischer Rolle Marx schon deshalb festhielt, weil Eng-
land trotz seines Mangels an revolutiondrem BewufStsein die fortgeschrit-
tenste Okonomie besaf$; sodann den konkurrierenden deutschen Weg, der
ihm als der philosophische galt, da in dem 6konomisch gewifS verspateten
Deutschland gleichwohl ein tiber nationale Grenzen hinausweisender Geist
herrsche; und schliefSlich einen russischen Weg, welcher sich ihm aller-
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»Hebt das Banner von
Marx, Engels, Lenin und
Stalin héber!«, Fotomon-
tage von Gustavs Klucis,
der trotz linientreuer Pro-
pagandaarbeiten Stalins
Sauberungen (Lettische
Operation) 1938 zum Op-
fer fiel.
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»Die Idee der >klassenlo-
sen Gesellschaft« hat einen
sehr blutigen Hintergrund:
sie ist die Vorwegnahme je-
nes Zustandes, der eintre-
ten wird, sobald alle Biir-
ger fusiliert sind. [...] Der
ausschlieSlich soziale Klas-
senkampf ist ein Skla-
venaufstand, der nur die
Armen und Schlechtweg-
gekommenen angeht; der
politisch ausgerichtete
Klassenkampf ist ein Frei-
heitskrieg, der das Schick-
sal des Volkes entscheidet.
[...] In RufSland werden
Proletarier nicht glicklich
gemacht, sondern fiir eine
weltgeschichtliche Mis-
sion gedrillt. Es ist eine Ka-
serne: Klassenzugehorig-
keit verpflichtet. Man hat
als Klassengenosse nur

das Vorrecht zu hungern
und zu sterben [...]. Der
Lohnsklave muf§ durch das
bolschewistische Fegefeuer,
um sein hartes Leben als
eine sinnvolle Aufgabe be-
jahren zu kénnen.«

Ernst Niekisch: »Das Zeit-
alter der Klassenkriege«;
in: Widerstand 2/1933,
S.39-47.

»Schon die rote Farbe unse-
rer Plakate zog sie in unsere
Versammlungssile. Das
normale Biirgertum war ja
ganz entsetzt dariiber, dafs
auch wir zum Rot der Bol-
schewiken gegriffen hat-
ten [...]. Die deutschna-
tionalen Geister fliisterten
sich im stillen immer wie-
der den Verdacht zu, dafd
wir im Grunde genommen
auch nur eine Spielart des
Marxismus wiren, viel-
leicht iiberhaupt nur ver-
kappte Marxisten oder bes-
ser Sozialisten. Denn den
Unterschied zwischen So-
zialismus und Marxismus
haben diese Kopfe bis heute
noch nicht begriffen. [...]
Gift wird nur durch Gegen-
gift gebrochen, und nur die
Schalheit des biirgerlichen
Gemiits kann die mittlere
Linie als den Weg ins Him-
melreich betrachten.«

Adolf Hitler: Mein Kampf,
Volksausg., Miinchen 1930.
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dings als der riskanteste darstellte. Denn einerseits schienen Marx gerade
in der vollkommen zuriickgebliebenen Agrarékonomie RufSlands noch ur-
kommunistische Zustinde lebendig zu sein, aber andererseits miifSte das
halbasiatische Land die westeuropaische Entwicklung in kiirzester Zeit
nachholen, um jene in einen modernen Kommunismus hintiberretten zu
konnen. So dufSerte Marx einmal besorgt, in RufSland konne nur »eine du-
Serst schreckliche Revolution« ausbrechen, und ein anderes Mal vertraute
er wieder auf die »Lebensfihigkeit der Dorfgemeinde«, die sich als »Stitz-
punkt der sozialen Wiedergeburt Rufflands« erweisen konnte.

Hiermit hat Marx gleichsam gegen sich selber recht behalten. Denn
nur wenige Jahrzehnte spater sollte Lenin den von Marx unter erhebli-
chen Zweifeln vorgezeichneten russischen Weg beschreiten, nicht ohne
im Zuge dieses notgeborenen Versuchs, auf feudalistischer Grundlage die
kapitalistische Periode in sozialistischer Richtung zu tberspringen, die
russische Dorfgemeinde zu zertreten. Indem Lenin die sozialistische Re-
volution zur Voraussetzung statt zur Folge der industriellen Revolution
erklarte, verkehrte er die urspriingliche Revolutionslehre von Marx vo-
luntaristisch in ihr blankes Gegenteil, und insofern lag in dem Sieg des
russischen Bolschewismus von vornherein das Scheitern des sowjetischen
Sozialismus beschlossen. Nicht von ungefiahr beschuldigte der Mensche-
wistensprecher Julius Martow den Bolschewistenfiihrer des Bonapartis-
mus, und Leo Trotzki hat diese Anschuldigung gegen Stalin wiederholt.
So bereiteten auch die »Geburtswehen« der nachzuholenden Industria-
lisierung RufSlands nicht dem Kapitalismus, wohl aber Millionen russi-
scher Arbeiter und Bauern »Todesqualen«. Und in der Folge sollte es sich
uberhaupt als tragische Paradoxie marxistisch-leninistischer Bewegun-
gen erweisen, dafs sie allesamt nur in riickstindigen Agrargesellschaften
zur Macht gelangten, wihrend in den fortgeschrittenen Industriegesell-
schaften, welche die konomischen Voraussetzungen geboten hatten, der
Marxismus nirgends zur Staatsmacht werden konnte.

Aber auch dem Faschismus gelang es nur in »verspiteten Nationen«
die Macht zu ergreifen, und ruckblickend fallen dessen moderne, revo-
lutionédre und linke Elemente ebenso ins Auge wie die antimodernen, re-
aktiondren und rechten Ziige der real existierenden Sozialismen. Bereits
1929 verortete der Komintern-Funktiondr Franz Borkenau die Sowjetu-
nion »unter den totalitdren, den faschistischen Michten«, und 1930 be-
zeichnete Leo Trotzki den stalinistischen »Sozialismus in einem Lande«
sogar als »Nationalsozialismus«, bevor es fiir den Ritekommunisten
Otto Rithle 1939 schlechterdings nur noch »roten und braunen Faschis-
mus« gab. Vor diesem Hintergrund sah Ernst Nolte die Epoche des euro-
pdischen Burgerkriegs »nicht vom Kampf zwischen >der< Revolution und
»der< Reaktion«, sondern »von der Auseinandersetzung zweier irregulirer
Revolutionen« erfillt, deren befremdliche Wesensverwandtschaft daher
rithre, daf$ der Marxismus wie der Faschismus »konservative Revolutio-
nen«, also hochst zwiespiltige Reaktionsbildungen auf die »progressive«
Herausforderung der industriellen Fundamentalrevolution darstellten.
Und angesichts ihrer totalitiren Konvergenz kennzeichnete Nolte »den
Faschismus und zumal den nationalsozialistischen Radikalfaschismus als
die linkeste der rechten oder gegenrevolutioniren Parteien und den Bol-
schewismus als die rechteste unter den linken oder revolutiondren Par-
teien«. Aber erst in der extremen Gestalt des nationalistisch und antise-
mitisch verschirften Spatstalinismus enthiillte sich ihm der Marxismus
als »der Faschismus des Sozialismus und insofern [als] der eigentliche
Linksfaschismus«.

In seiner Schrift Zur Judenfrage hatte freilich schon der junge Marx
diagnostiziert, die heutige Welt sei »bis in ihr innerstes Herz jiidisch«;
doch zielte seine Polemik gegen den Schacher als »weltlichen Kultus des
Juden« und das Geld als »eifrigen Gott Israels, vor welchem kein andrer
Gott bestehen darf«, im Kern auf das kapitalistische Profitmotiv, wel-
ches im judischen Sozialcharakter nur seinen exemplarischen Ausdruck
gefunden habe. Erst der reife Marx revidierte, zumindest privatim, diese
Aufhebung des Antijudaismus in Kapitalismuskritik und forcierte dessen
Uberfithrung in Rassenkunde, indem er etwa Lassalle als »jiidischen Nig-
ger« charakterisierte, dessen »sonderbare Art« aus der »Verbindung von
Judentum und Germanentum mit der negerhaften Grundsubstanz« her-
vorgegangen sei. Und Marxens besondere Leidenschaft fir Phrenologie



bekam unter anderem Karl Liebknecht zu spiiren, als er von Marx einmal
einer schidelkundlichen Untersuchung unterzogen wurde.

Eine grundsitzlichere Bedeutung kommt in diesem Zusammenhang
der beunruhigenden Bevolkerungslehre von Thomas Robert Malthus zu,
welche nicht nur Charles Darwin zu seiner Evolutionstheorie anregte,
sondern auch den von Engels gern als »Darwin der Geschichtswissen-
schaften« titulierten Marx allererst zur Auseinandersetzung mit der Na-
tionalokonomie notigte. Tatsdachlich bildete das Malthussche »Bevolke-
rungsgesetz«, demzufolge das moderne Bevolkerungswachstum das indu-
strielle Wirtschaftswachstum notwendig tiberholen und zu Massenelend
in der gesamten Gesellschaft fithren werde, die notorisch verdriangte Vor-
aussetzung fiir Marxens »Verelendungstheorie« und sein Konzept einer
»industriellen Reservearmee«. Auf seine Weise nahm jedoch auch Engels
das »Malthus-Problem« ernst, indem er die »Rasse« als einen »6konomi-
schen Faktor« in Rechnung stellte und die von ihm in seinen letzten Jah-
ren befiirchtete Uberschwemmung Europas durch chinesische Kulis als
einen demographisch explosiven Rassenkampf interpretierte.

In bezug auf Deutschland lag wiederum James Guillaume, ein An-
hianger Bakunins, ganz richtig, als er einer Schrift den Titel Marx Panger-
maniste gab, nur daf§ es gleichermaflen Engels’ Herzenswunsch war, die
internationale Revolution moge ihren Ausgang von einem Grofddeutsch-
land einschlieflich Osterreichs und Béhmens nehmen. Und wie Marx
den PreufSen vorwarf, »keinen historisch bedeutsamen Slawenstamm un-
terworfen oder germanisiert zu haben«, so forderte Engels die » Germani-
sierung des abtriinnig gewordenen Hollands und Belgiens«. Fiir die Au-
tonomiebestrebungen der »Nationchen« und »Volkertrimmer« des Bal-
kans hatte Engels dagegen nur Hohn und Spott tibrig, und die von den
Deutschen an jenen veriibten Verbrechen rechnete er unerschrocken zu
ihren »besten und anerkennungswiirdigsten Taten«. In scheinbarem Wi-
derspruch hierzu begriifSte Marx, seit er »Klassenkdmpfe« in »National-
kdmpfe« tibergehen sah, die »Erhebung von unterdriickten Nationalita-
ten« wie den Polen und den Iren durchaus als zeitgemafse Manifestation
eines internationalierten Klassenkonflikts. Fiir die Zukunft indessen er-
wartete er die Verlagerung des »Klassenkampfes« als solchem in einen
»Volkerkampf« zwischen armen und reichen Nationen, und solange Ko-
lonalismus und Krieg zur Ausbreitung der »westlichen Zivilisation« fiihr-
ten, wofiir ihm die englische Herrschaft in Indien das beste Beispiel bot,
nahm Marx mitnichten eine antikolonialistische Haltung ein. Aus dem-
selben Grund lobte im iibrigen Engels die »energischen Yankees« dafir,
den »faulen Mexikanern« das schone Kalifornien entrissen zu haben.

Vor allem in Europa aber schien Marx und Engels der Klassenkampf
nach kleineren Volkerkdmpfen endlich auf einen grofSen Rassenkampf
zuzusteuern, und dessen Akteure galt es zu taxieren: Fiir Marx gehor-
ten Deutsche und Skandinavier »zu der gleichen groffen Rasse«, deren
Erbfeind »der Slawe« sei; und unter Auspizien eines »Racenkrieges« der
Deutschen »gegen die verbiindeten Racen der Slawen und Romanen« er-
kldrte er noch zu Zeiten des Deutschen Bundes jeden Versuch, in einem
solchen nationalen Notstand eine Revolution anzuzetteln, fiir »Reichs-
verrat«. Ganz dhnlich bewunderte Engels die Norweger als eine »ge-
sunde, kriftige und schone Rasse«, und wenn er die Osterreicher bereits
als »eine kelto-germano-slawische Rassenmischung« abschitzte, so war
doch die mit dem Panslawismus gegebene Kriegserklarung der »slawi-
schen Rasse« an die »romisch-keltischen und deutschen Racen« allemal
Grund genug, die europiischen Klassen und Volker auf einen »progres-
siven« Burgfrieden mit genozidalen VerheifSungen einzuschworen: »Der
ndchste Weltkrieg wird nicht nur reaktionidre Klassen und Dynastien, er
wird auch ganze reaktiondre Volker vom Erdboden verschwinden ma-
chen. Und das ist auch ein Fortschritt.«

So fanden die unorthodoxen Ideen von Marx und Engels nicht erst
im Bolschewismus, sondern inkognito bereits im Imperialismus eine Ver-
wirklichung, die einer Widerlegung ihrer orthodoxen Lehre gleichkam.
Im Faschismus aber kehrte das Verdrangte des Marxismus feindlich wie-
der, und vollends im Nationalsozialismus als seinem radikalsten Feind
wurden ihm die eigensten Fragen zur fremdesten Gestalt. Gegen das li-
berale System des westlichen Industriekapitalismus jedoch standen die
feindlichen Briider in einer queren Front zusammen. =

Gerlich - Marxismus

»Vor allem aber war etwas
Anormales, Unnatiirliches
an der blofsen Existenz ei-
nes allgemeinen kommu-
nistischen Traums zu einer
Zeit, als die kommunisti-
schen Parteien nach einer
nationalen Sprache hitten
suchen und unter den in ih-
ren Liandern herrschenden
Bedingungen hitten kdimp-
fen sollen.«

J. Stalin, in: Milovan Dji-
las: Gespréiche mit Stalin,
Frankfurt a.M. 1962.
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Simon StraufS: Sieben Nichte,
Berlin: Blumenbar 2017.
144 S.,16 €

In den grofSen Medienfor-
maten hat man sich bereits

am Erscheinungstag der Pu-
blikation geaufSert: Alle ha-
ben ihren Senf zu den »250
Gramm Pommersches East-
coast Entrecote an Pfifferlin-
gen« gegeben. Simon Straufs,
der projekthaft die sieben Tod-
stinden durchleidet und sich
hier der »Vollerei« anheimgibt,
ist belletristischer Debttant.
Daf$ das FAZ-Feuilleton durch
StraufSens Festanstellung er-
heblich an Glanz gewonnen
hat, diirfte nicht ausschlagge-
bend sein fiir das ubergrofSe
Interesse an diesem Biichlein.
Simon, Jahrgang 1988, ist der
Sohn von Botho Straufs. Der
Vater ist nicht nur etablierter
Romancier und Dramatiker;
er wird aufgrund seiner Essays
»Der letzte Deutsche« (2015)
und vor allem »Anschwellen-
der Bocksgesang« (1993) viel-
leicht wider Willen, aber nicht
zu Unrecht als Vordenker einer
intellektuellen Neuen Rechten
verehrt. Nun also seine leib-
liche Frucht — »Fruchtzwerg«,
schrieb der boshafteste Kom-
mentator.

Simon Strauf$ — natiirlich ist

es Rollenprosa, der Erzdhler
fungiert als »S.« — ist verdros-
sen, ist iberdriissig jener Rea-
litat, deren Essenz ihm auf ei-
ner GrofSstadtparty ein »jun-
ger Mann aus Syrien« mittels
eines Bonmots vortriagt: »Von
der Wiege bis zur Bahre, For-
mulare, Formulare.« S., aller-
bestens ausgestattet fiir eine
Musterkarriere (Superschii-
ler, Topstudent auf hohem
Reflexionsniveau: »Ein Sym-
pathiestichtiger. Der von Geg-
nerschaft traumt, und im ent-
scheidenden Moment doch
lieber nichts sagt.«), will kein
Norm-und-Form-Mensch sein.
Gut, welcher Deutsche mit
Hochschulbefihigung mochte
das schon? Rebellion statt Sta-
gnation, das Credo der Spat-
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pubertierenden! Nur, man be-
denke unsere Zeit, in der alle
Grenzen und Tabus gefallen
sind. S. weif das, weifs, daf
alle halbgaren Versuche, aus-
zuscheren, doch nur einge-
meindbare »Kniefalle vor der
Konvention« sind: »Kompro-
misse schwichen den Hande-
druck. Wer zu oft den Fahr-
stuhl nimmt, findet nicht mehr
den Weg zur Hintertreppe. Der
bleibt in der Bequemlichkeit
stecken, verliert den Drang.«
Wie Strauf$ schreibt tiber diese
Sehnsucht, sich Kerben zu
schlagen, wesentlich zu wer-
den, diese ersten zwolf Seiten
des schmalen Romans also —
das ist deutlich mehr als ein
verwechselbares Coming-of-
age-Zeugnis eines schreibbe-
gabten Spitzwanzigers. Es ist
ein vital-poetisches Manifest,
selbst wenn hier nichts mani-

hin! »Wie mich diese Welt
braucht. Wie sehr sie mich
notig hat. Jetzt. Heute. Hier.
[...] Ich trete den Bettlern ihre
Becher weg, haue den Musik-
schiilern ihre Wollmiitzen vom
Kopf. [...] Den dummen Kin-
dern reifSe ich die Luftballons
aus den Handen, sollen sie
doch heulen. Mein Gang wird
nur noch breiter, meine Brust
geschwellter. [...] Wenn ich
einmal an der Macht bin [...],
werde ich Pliatze bauen, die
nicht vereinnahmt werden von
irgendwem, sondern offen blei-
ben, beweglich, in Angriffspo-
sition.« Solche jubelnde Hoch-
miutigkeitsprosa sucht ihres-
gleichen, das ist Kunst! Aber
andere Todsiindenprojekttage
geraten flau. Was soll ein be-
kennender Ehrgeizling auch
zu Acedia schreiben, zur Trig-
heit, zu der er selbst gar nicht

festiert wird, son-
dern mit Wucht eine
Licke kenntlich
wird: »Die einzige
Sehnsucht, die tragt,
ist die nach dem
schlagenden Her-
zen. Zu viel Gelande
ist verlorengegan-
gen an den Zynis-
mus, der seine kal-
ten Finger um alles
legt. Der noch die
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neigt? Manche Au-
toren haben »Ace-
dia« mit »Feigheit«
ubersetzt. Diese Un-
tugend jedoch wird
nicht explizit abge-
handelt, subkutan
allerdings bildet sie
den Basso continuo.
Sprich, das hiibsch
ausgedachte Todsun-
denraster tragt nicht
durch. Es taugt nicht,

letzte Kerze ausblast,

die letzte Fluchttiir verriegelt,
den letzten Vorhang herunter-
reifSt.« S. nun will das Feuer
neu entfachen, Tiiren aufstem-
men, Schatten suchen - in-
dem er sich an sieben Abenden
den sieben Todstinden auslie-
fert, in deren Nihe, so will es
die Legende hier, ihn Abend
fiir Abend die per SMS tiber-
mittelten Wegweisungen eines
Freundes fiihren.

Die hier aufgeschriebenen Er-
fahrungen wirken dadurch
authentisch und nicht am
Schreibtisch konstruiert. Zum
Vorteil, literarisch gesehen, ge-
rdt solche Versuchsanordnung
allerdings nicht immer. Grof3-
artig ist Superbia, der Hoch-
mut. S. soll sich vom Hoch-
haus stiirzen, an einem Gum-
miseil. Allein der Weg dort-

um die eigene, sehr
personliche Begrenztheit zu er-
kennen.
Ratschlag: Die Lektiire auf
Seite 129 abbrechen. Auf den
letzten Seiten kommt Freund
»T.« zu Wort, der S. mit war-
men Worten dazu gratuliert,
»die Reifeprifung« bestanden
zu haben. Das ist unerquick-
licher Firmbischofston. Fiir
S. stellt »das dreifSigste Jahr«
eine Pforte dar. Man kennt
das, nicht zuletzt von Ingeborg
Bachmanns gleichnamigem
Erzihlband, wo ebenfalls die
Frage nach der Anpassungs-
fahigkeit und dem »Mitkrei-
sen in geordneten Bahnen« zur
Disposition stand. Man darf
gespannt sein (man ahnt’s),
wohin es Simon Strauf§ dann
verschlagen haben wird.

Ellen Kositza



Schwarzer Schlesier,
Wahlpreufie

Ijoma Mangold: Das deutsche
Krokodil. Meine Geschichte,
Reinbek: Rowohlt 2017. 346

S., 19.95 €

Ich horte zwei schwere Abla-
gemappen, rein aus Nostal-
gie. Das eine Buch trigt den
Titel »Feminismus etc.«, das
andere firmiert unter »Son-
stiges«. Hinein packe ich Zei-
tungsartikel, die mir interes-
sant scheinen. Lingere Zeit
habe ich das betrieben, mehr
schlecht als recht sortiert, und
vor allem: sinnlos. Ich dachte
wohl, auf dieses »Archiv«
konnte ich bei eigenen Arti-
keln zuriickgreifen. Das tat
ich selten.

Unter »Sonstiges« hatte ich et-
liche Artikel von [joma Man-
gold gepackt, der war mir in
den Nullerjahren als extrem
guter Beobachter und her-
vorragender Stilist aufgefal-
len. Irgendwann, weit nach
der Sammlungsphase, ich von
meinem Schreibtisch zu dem
gegeniiber: »Ach komm! Der
Mangold!« — »Ja? Wieder was
richtig Gutes?« — »Nee, an-
ders. Der ist ... schwarz. Also,
sehr dunkel.« — »Ja, und?« —
»Nichts und. Ich wufSte es halt
nicht.«

Schwer zu sagen, ob Mangold
von dieser Null-Anekdote be-
fremdet oder bestatigt wire.
Er hat nun, 46jihrig, eine Art
Biographie vorgelegt. Mit Fug
und Recht konnte der Unter-
titel zu Das deutsche Kroko-
dil lauten: »Wie es so ist, als
wurzelhafter Schlesier, erst
Wahlpreufse, dann Habsburg-
begeisterter, jedenfalls ziem-
lich konservativer Wagner-
fan mit dunkler Hautfarbe in
Deutschland grofszuwerden.«
Grof$, hm: Mangold sitzt in
diversen Literatur-Jurys, ver-
antwortet den Literaturteil
der ZEIT und moderiert 6f-
fentlich-rechtliche Sendun-
gen; »Medienelite« kann man
das nennen. Einer, der so den
Ton angeben darf (man un-
terschatze nicht die Wirksam-
keit eines erhobenen oder ge-
senkten Daumens, selbst wo
es »nur« um Belletristik geht),
mufS sich zuvor ausweisen:

durch eine gewisse Begabung
(Mangold hat neben dem Lati-
num und dem Graecum auch
das Hebraicum erworben),
wohl auch durch eine kom-
patible Meinung. Vorlaut zu
sein: gewif$ kein Nachteil, so-
fern die Richtung pafst.
Mangold wurde zu Schul-
zeiten »die Labertasche« ge-
nannt, man kennt den Typus
(oft nervig, oft brillant) gut.
Griinde fur Labertaschigkeit
mag es viele geben, Mangold
legt sie fiir seine Person offen:
»Ich redete so viel, um nicht
als Auslander verkannt zu
werden. Ich redete um mein
deutsches Leben.«
Nun ist dieses Werk

fahrt Mangold spit. Er hatte
in der ZEIT gerade Akif Pi-
ringcis Deutschland von Sin-
nen verrissen; er las es als
obszones Dokument der Ent-
hemmung. Enthemmt jeden-
falls waren die echt rassisti-
schen Reaktionen, die der
Journalist erhielt (als Unbetei-
ligter las man das auf gewis-
sen Netzforen mit), Mangold:
»Da hatte ich mein Leben lang
damit kokettiert, daf$ rechts
von mir nur noch die Wand
sei, und nun das.« Das nun er-
staunt, zumal ich meine kleine
Mangoldsammlung angehauft
hatte, weil mir der gescheite
Blick und die Eloquenz gefie-
len und keinesfalls,

kein Problembuch,
das den steilen Kar-
riereweg eines Mu-
latten (darf man
sagen, Mangold ge-
braucht das Wort)
als eines irgend-
wie »Fehlfarbigen«
durch die Wirrnisse
der deutschen Intole-
ranzgesellschaft be-
schreibt. Nichts we-

IJOMA MANGOLD
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weil hier einer fast
so rechts wie »die
Wand« schrieb.
Interessant ist diese
Selbstverortung
dennoch. Erstens,
weil sie abermals
deutlich macht, als
wie eng der Rahmen
des Sagbaren begrif-
fen wird, zweitens,

niger als das! (Daf$

der Spiegel Das deutsche Kro-
kodil auf der Sachbuchbe-
stenliste fiithrt, laft daher tief
blicken.) Mangolds frithver-
faflte Autobiographie ist (ex-
trem) unterhaltsam, klug, tief.
»Auf keinen Fall wollte ich
einer sein, der in allem blof
Zeichen der Ausgrenzung er-
blickte.« Der Autor zieht nie
die billige Karte des Beleidig-
ten, im Gegenteil, ein bifSchen
tiberschwenglich, also im nun
reflektierten Wissen um seine
grundgelegte Unsicherheit,
habe er sensiblen Nachfragern
gern geantwortet: Seine Haut-
farbe habe ihm »alle Turen
geoffnet, weil man auffallt;
allenthalben kommen die
Leute neugierig auf dich zu.«
Jenen Leuten of colour, die
sich in Dauerklage tiber rassi-
stische Zuriickweisungen er-
gehen, will er deren personli-
che Erfahrungen nicht bestrei-
ten, »aber insgeheim dachte
ich: sWenn du einfach ein bifs-
chen sympathischer wirst,
wiaren die Leute auch netter
zu dir!«

Offenen Haf3, der auf seine
Hautfarbe gemiinzt ist, er-

weil sie glaubhaft
einen Mechanismus
der Uberkompensation kennt-
lich werden 1af3t, iiber den in
jungerer Zeit zahlreiche »Stre-
bermigranten« (Emilia Sme-
chowski) berichteten. Klar

ist Mangold als gebiirtiger
Heidelberger weder Migrant
noch Auslander, auch wenn
er mit diesen Etiketten spielt,
und doch sieht er sich — sei-
nen nigerianischen Vater, ei-
nen Arzt, und dessen Heimat
lernt er erst in seinem dritten
Lebensjahrzehnt kennen — als
Wanderer zwischen zwei Wel-
ten, der sich stets unter der
Beweislast sieht, die Kompaf3-
arbeit in den Gefilden seines
Geburtslandes besonders si-
cher zu beherrschen. Zudem
entdeckt er »gewissermafSen
eine Marktliicke«: »Wenn die
Deutschen sich so schwertaten
mit ihrer Geschichte und ih-
rem Deutschsein, wer, wenn
nicht ich, konnte ihnen dann
erzihlen »was deutsch und
echt«, ohne dass irgendje-
mand befiirchten mufite, von
einem unverbesserlichen Ras-
sisten eine Geschichtsstunde
verpasst zu bekommen?«
Ellen Kositza
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All diese schonen Sachen

Frank Trentmann: Herrschaft
der Dinge. Die Geschichte

des Konsums vom 15. Jabr-
hundert bis heute, aus dem
Englischen von Klaus-Die-

ter Schmidt und Stephan Ge-
bauer-Lippert, Miinchen: DVA
2017. 1104 S., 40 €

Der Historiker Frank Trent-
mann, geboren in Deutsch-
land, Abitur in Altona, Stu-
dium in Hamburg, lehrt nun
in London. Er hat sein iiber
1100Seitiges (160 Seiten sind
Anmerkungen und
Register!) Werk zur
Geschichte des Kon-
sums 2016 auf eng-
lisch vorgelegt, nun
ist die deutsche
Ubersetzung erschie-
nen.

Teil I zeichnet die
Dynamik und die
Globalisierung des
Konsums nach, wo-
bei Trentmann drei
grofle Konsumkultu-
ren unterscheidet: das Italien
der Renaissance, das China
der spiten Ming-Zeit (1520—
1644) und den Kaufschwung,
der im 17. und 18. Jahrhun-
dert von den Niederlanden
und GrofSbritannien ausgeht.
Er legt dar, wie sich Markte
weltweit entwickelten, in-
wiefern Politik und Ideolo-
gien darauf reagierten und
vice versa: wie Weltanschau-
ungen Konsumgewohnheiten
beeinflufSten. In Teil IT wer-
den Diskurse der Gegenwart
untersucht und durch histori-
sche Exempla gespiegelt: Was
ist aus geschichtlicher Sicht

zu sagen uber das Kreditwe-
sen, Freizeitkultur, Marken-
fetischismus, die sogenannte
Wegwerfgesellschaft?

Man liest in diesem sparlich
geordneten Konvolut aus Zah-
len, Daten, Orten, Statistiken,
Briefen eine Unmenge inter-
essanter Details. Daf§ europi-
ische Haushalte um 1600 noch
tberwiegend die gleichen Ge-
genstinde besaflen wie zwei-
hundert Jahre zuvor; dafd es in
jener Zeit mehr um die Verfei-
nerung der Dinge ging. Dafs
das Aufkommen der Baum-
wolle nicht nur Ausdruck ei-

DER
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nes neuen Komforts war, son-
dern auch »demokratisierend«
wirkte, weil man nun bequem
firben konnte. Uberhaupt, das
schrille Gegeneinander von
»Kattunwahn« und Kattun-
verbot im 17. und 18. Jahr-
hundert! Dafs zwischen dem
14. und dem 17. Jahrhundert
europaweit rund 1350 Luxus-
gesetze existierten und noch
1708 eine Frau im Schwarz-
wald verurteilt wurde, weil sie
ein fur ihren Stand zu grofles
Halstuch trug. Wie der Zuk-
kerverbrauch in England zwi-
schen 1700 und 1800 um das
Zehnfache gestie-
gen ist! Oder, spi-
wnn ter: Daf$ der Umsatz
PSudll 20 Spielwaren in den
USA zwischen 1899
und 1929 von acht
auf 103 Millionen
Dollar wuchs. Daf3
1840 in GrofSbritan-
nien ein Arbeiter in-
nerhalb eines vier-
zigjahrigen Erwerbs-
lebens auf 124000
Arbeitsstunden kam
und anno 1981 auf 69000 —
plus zwanzig Jahre arbeitsfreie
Lebenszeit zusitzlich.

Ja, man findet einiges »Wis-
senswerte« in den 29,3 Lek-
tirestunden, die man als In-
tensivleser mit diesem wuch-
tigen Buch verbringen mag.
Nur: Kennt man das? Diesen
Typ Professor, der »unglaub-
lich viel weif$« und zu einem
Thema forscht, das einen in
besonderem Mafe interes-
siert? Und dann dies: Man
sitzt in der Vorlesung und ist
vor allem damit beschiftigt,
Strategien zu entwickeln, um
wach zu bleiben. Ahnlich ver-
halt es sich mit diesem Buch.
Es weist namlich vier Grund-
makel auf. Erstens: Trent-
mann nennt es Herausfor-
derung und Freude zugleich,
zwischen Makro- und Mi-
kroperspektive zu wechseln.
Dem Leser bleibt die Last. Es
wird nicht nur tiber Zeiten
und Kontinente gesprungen,
sondern auch zwischen dem
»Kaufmann aus Wolfenbuttel«,
der seinerzeit dies und das be-
saf$, und den aberdutzenden
Verordnungen und Trends, die
zur gleichen Zeit (aber logisch
nie gleichzeitig) weltweit Fufs

faflten. Nur jede vierte Familie
mit mittlerem Einkommen be-
safs in Spanien um 1750 eine
Schale zum Servieren von hei-
fer Schokolade, ach komm!
Ein Mif$vergniigen und ein
wahrer Irrgarten, derart kon-
fus mit One world konfron-
tiert zu sein! Zweitens Stilbli-
ten vielfaltiger Art: »Letzten
Endes ist Konsum eine leben-
dige Erfahrung«; auch Marx
schlug »hin und wieder tiber
die Strenge«; »Die umfangrei-
che Literatur zeigt, daf$ Un-
gleichheit schlecht ist fiirs
Wohlbefinden, fur die geistige
Gesundheit, das zivile Leben
und die Toleranz.« Drittens
die Unentschiedenheit des Au-
tors in der Einordnung und
Bewertung. Seine Argumenta-
tionsschleifen lauten meist so:
Die einen sagen dies, die ande-
ren das. Alexis de Toquevilles
Befund, wonach der Wunsch
nach Gleichheit um so un-
ersattlicher sei, je grofSer die
Gleichheit ist, steht beispiels-
weise unerlost neben den Dik-
tionen anderer Denker, die das
Gegenteil behaupten. Vier-
tens: Am Faktizitatsgrad der
behaupteten Aussagen ist oft
zu zweifeln. Durfte wirklich
nach 1999 (!) ein Farbfernse-
her gepfandet werden, wenn
er durch ein SchwarzweifSge-
rit ersetzt wurde? Sollte in
Deutschland 1964 wirklich
ein »Grundtaschengeld« die
einfachsten Bediirfnisse be-
friedigen, ndmlich beispiels-
weise 8o Gramm (...) Nudeln
pro Monat? Ist wirklich die
Schweiz (mit 85 Prozent) das
Land mit der »grofSten Handy-
dichte«? (In Deutschland gibt
es anno 2017 131 Millionen
Mobilfunkanschliisse.) Erhalt
die Kulturszene in Deutsch-
land nun »massivste Unter-
stiitzung« (S. 729) oder »rela-
tiv wenig« (S. 731)? Kann es
wahr sein, dafs Haushalte in
den USA anno 1900 22 Stun-
den pro Woche auf »Haus-
und Care-Arbeit« verwende-
ten und im Jahre 2000 exakt
die gleiche Zeit? Man weif$
aus all diesen Griinden nicht
recht, wohin mit diesem Buch.
Als 1300-Gramm-Ding mag es
als Schlagwaffe dienen. Nur,
gegen wen?

Ellen Kositza



Literatur des Friihsozialismus

Patrick Eiden-Offe: Die Poesie
der Klasse. Romantischer An-
tikapitalismus und die Erfin-
dung des Proletariats, Berlin:
Matthes & Seitz Berlin 2017.
4608S.,30€

Wir befinden uns im Marx-
schen Doppeljahr: 2017 -
150jdhriges Jubilaum des er-
sten Bandes des Kapital;
2018 — 200. Geburtstag des
Mannes, der, so Pierre Drieu
la Rochelle, das 19. und

20. Jahrhundert geistig do-
miniert habe. Mit Hohn und
Spott zog Marx (neben ihm
sein Mdzen und Freund En-
gels) insbesondere gegen Per-
sonlichkeiten in publizistische
Fehden, die ihm im Spektrum
des sozialistischen bis kom-
munistischen Kosmos seinen
Rang als Wortfiihrer streitig
hatten machen konnen.
Insbesondere der »frithe«
Marx lebte in stindigem Wi-
derspruch mit Literaten und
Publizisten, deren Suche nach
einer gerechteren Gesellschaft
er als »unwissenschaftlich«
oder »romantisch« verwarf.
Die beiden Jahrzehnte nach
1830 (»Vormirz«), die auf

die Revolution von Februar/
Marz 1848 zuliefen, waren
die markantesten Dezennien
schwirmerischer Antikapi-
talisten. Der Durchbruch der
Industrialisierung fithrte zu
sozialen Verwerfungen und
gebar Gesellschaftskritiker
von links. Eine literarische
Geschichte dieser Frithsozia-
listen legt nun Patrick Eiden-
Offe vor. Der Literatur- und
Kulturwissenschaftler wahlt
einen anspruchsvollen Zu-
gang: Er mochte die poetische
Begleitmusik der zum Sub-
jekt werdenden »Klasse« von
Lohnarbeitern aufspiiren, mit-
hin die »Poesie der Klasse aus
den Verschuttungen der Ge-
schichte [...] bergen« — und
sie fiir die Jetztzeit neu den-
ken. Im Zentrum der Studie
steht das Proletariat als sich
selbst in seiner Existenz be-
wufst werdenden Entitit: jene
Schriftsteller, die aus mora-
lischen oder sozialen Moti-
ven heraus Partei fiir eben-
jene arbeitende Klasse ergrif-

fen, deren »transitorischen«
(vergdnglichen) Charakter sie
nicht bezweifelten. Das Pro-
letariat als Ansammlung von
Lohnabhingigen sollte sich
selbst »aufheben«, entweder
durch Steigerung des Lebens-
standards, d.h. Verbirger-
lichung, oder qua Uberwin-
dung der Klassen als solchen
in einer »communistisch« ver-
fafsten Gesellschaftsordnung.
»Romantischen Antikapita-
lismus« nennt Eiden-Offe (in
Anlehnung an Georg Lukdcs,
ohne aber dessen

tivierte. Diese Tradition des
Gesellen- und Handwerksso-
zialismus, die Marx und En-
gels scharf ablehnten, war ein
spezifisch deutsches Phiano-
men. Man wandte sich gegen
die »Marterhohlen« (Wilhelm
Weitling) der modernen Fabri-
ken und stellte das Leid der
Arbeiter poetisch dar, wobei,
zu Marxens und Engels’ Leid,
wie Eiden-Offe herausschilt,
die moralische Ebene immer
starker gewichtet wurde als
die wissenschaftliche Ana-
lyse der dem Kapita-

pejorative Note zu
adaptieren) jene Er-
scheinung, die fir
die Zukunft eine
neue Ordnung jen-
seits der im Vormarz
errichteten Klassen-
spaltung anstrebte,
dies aber im Riick-
griff auf vergangene
Epochen artikulierte,
als es, so die These,

Patrick Elden-Offe
Die Poesie der Klasse

lismus immanenten
Klassenbeziehun-
gen. Neben Weit-
ling ist es insbeson-
dere das Werk Ge-
org Weerths, das auf
breitem Raum dar-
gestellt wird. Dessen
literarische Verat-
beitung des Streik-
Topos als Kampf-
form der sich selbst

derlei Friktionen

noch nicht ausgepragt gege-
ben habe.

Eiden-Offe ist ein engagier-
ter Wissenschaftler; die Sym-
pathie fiir »romantische Anti-
kapitalisten« ist spiirbar. Thm
geht es um eine Rehabilitie-
rung romantischen Denkens
in der politischen Linken, die
rationalistische Darstellun-
gen fiir deutlich hoherwerti-
ger erachtet als das Operieren
mit imaginierten Bildern. Bei
letzteren dachte man wohl zu-
vorderst an Georges Sorel und
seine Theorie sozialer Mythen
als mobilisierender Phino-
mene, etwa fur die Arbeiter-
klasse im Generalstreik ge-
gen die uiber die Produktions-
mittel verfigende Bourgeoi-
sie. Tatsachlich findet Sorel

in Eiden-Offes Panorama ro-
mantisch-sozialistischen Den-
kens nicht statt, wohl aber
Sorels Vorlaufer, der frithso-
zialistische Denker Pierre-Jo-
seph Proudhon. Der Schwer-
punkt des romantischen An-
tikapitalismus jedoch lag in
Deutschland, wo eine Denk-
stromung reiissierte, die den
Geist des »rebellischen Ge-
sellen« pflegte und Ideen lo-
kal gegliederter, staatsferner,
vereinsihnlicher Selbstorga-
nisationen der Arbeiter kul-

bewuft werdenden
Industriearbeiter, als Kampf-
form des »wahren Sozialis-
mus«, laflt erneut an die spa-
ter folgenden Ausarbeitungen
Sorels denken - die wiederum
nicht erwahnt werden. Dabei
konnte gerade mit Sorel ver-
anschaulicht werden, welch
dezidiert romantische Uber-
bleibsel noch im Sozialismus
des spaten 19. Jahrhunderts
hervortraten, und zwar trotz
der recht erfolgreichen Ver-
wissenschaftlichung der so-
zialistischen bis kommunisti-
schen Weltanschauung durch
Marx zwischen Vormirz und
Jahrhundertwende.
Ungeachtet solch kleinerer
Maingel ist die fordernde Stu-
die Patrick Eiden-Offes ge-
winnbringend zu lesen. An-
hand der romantisch-antika-
pitalistischen poetischen Re-
flexionen all der Weitlings
und Weerths wird ein ewiges
Problem der Linken deutlich:
Fiir wen erarbeitet man Ideen,
flir wen streitet man? Anders:
Wer ist das zu konstituierende
»Wir«, das gegen die »Ausbeu-
ter« kontrastiert wird? Wer
oder was ist, zu guter Letzt,
das Volk? Eine tiberzeugende
Antwort wurde schon damals
nicht gefunden.

Benedikt Kaiser
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Das neue koscher

Christine Ott: Identitdit geht
durch den Magen. Mythen
der Esskultur, Frankfurt a. M.:
S. Fischer 2017. 496 S., 26 €

Fakt ist: »Identitdt« ist schlag-
worttauglich; es empfiehlt sich
fir Buchtitel. Das Wort, frei-
lich vielfach ausleuchtbar, lift
SelbstgewifSheit anklingen,
das Eigene, das Heimische, ein
Insichruhendes. Nun haben
wir seit Jahren oder gar Jahr-
zehnten einen hollischen Iden-
titatsstrefS. Wer: wir? Wieso
»wir« tiberhaupt? Wir Deut-
sche, wir Europder, wir Aka-
demiker, wir Christen, wir
Frauen — und was wire mit
den »Anderen«? Weisen Sie
sich mal aus, bitte! Wer von
Christine Ott, zumal die Ro-
manistikprofessorin hier tiber
gastronomische Identitaten
schreibt, eine Prise Selbstver-
gewisserung, also sprichwort-
liches »Bauchge-
fuhl« erwartet, mufs
enttauscht werden.
Lukullus darf hier
nicht Platz nehmen.
Fachjargon (»kul-
tursemiotische Dis-
kursanalyse«, »Rol-
lenattribute«, »ga-
strochauvinisti-
sches Denken«[sic!])
quillt hier aus allen
Poren. Darm-mit-
Charme-Freunde
diirften sich tiberfordert fiih-
len. Frau Ott hat bisweilen
ulkige Maf3stibe, ein phanta-
stischer Irrgarten aus litera-
rischen Fundstellen, aus Psy-
chologie, Psychoanalyse, Pha-
nomenologie und Philosophie
wird hier skizziert. Es ist aber
ganz wunderbar, sich an die-
sem illustren Eintopf zu wei-
den! Klar, alles wird hier unter
gegenderten, kolonialismus-
skeptischen, antirassistischen
MafSstiben bedugt. Die hochst
modische (und hier gleichsam
bis zum Erbrechen verwen-
dete) Abwehrvokabel gegen-
iiber allem, was nach Identi-
tat im herkommlichen Sinne
schmeckt, lautet »Essentialis-
mus«. Das hat, haha, wenig
mit »Essen« zu tun, sondern
bedeutet die Ablehnung »we-
sensphilosophischen« Den-
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kens. Heifst: Ott scheut jeg-
liche Typisierung (etwa einer
Ernihrungsgewohnheit als
»typisch weiblich«, »typisch
italienisch«), da solche Kate-
gorisierungen immer auf -isti-
sche Stereotype zuriickfuhr-
ten. Zitat: »Essentialistische
Thesen zum Essen verken-
nen, dass Essgewohnheiten
immer das Ergebnis histo-
risch gewachsener Konstruk-
tionen sind.« Na Prost, man
muf sich das auf der Zunge
zergehen lassen — historisch
gewachsene Konstruktionen!
Dies ist fraglos linke Koch-
kunst: Es mundet nicht immer,
man ist schnell tibersattigt.
Der Niahrwert dieses Buches
ist dennoch beachtlich, teil-
weise gar fulminant: In acht
GrofSkapiteln lesen wir bei-
spielsweise tiber »Erndhrung
und Psyche«, iiber »Nahrungs-
tabus. Religion und Ethik des
Essens« oder uiber den »Ga-
strokult der Gegenwartx.
Hochst interessant
ist etwa das Kapi-
tel iiber »Korperbil-
der. >Offener< und
»geschlossener< Kor-
per.« Ott arbeitet —
anhand zahlreicher
Beispiele aus der Li-
teratur von Grim-
melshausen, Rabe-
lais tber Rousseau
hin zu Sartre und
Grass — heraus, in-
wiefern sich der kol-
lektive Korper des Mittelalters
vom individuellen Korper der
Neuzeit hinsichtlich der Nah-
rungsaufnahme unterschied.
Wie sich daraufhin durch
»burgerliche Selbstkontrolle«
und medizinische Erkennt-
nisse im Laufe des 18. Jahr-
hunderts der »humorale Ge-
faflleib« zum »nervosen Or-
ganismus« wandelte: Das ist
duflert kundig und prazise
beschrieben. Einst mufSten

die schlechten Krifte (etwa
durch Aderlafl und Schwitz-
kuren, Schropfen) abgefithrt
werden, nun wird Gutes zu-
gefiihrt; es ist der Beginn ei-
nes padagogischen Umgangs
mit dem Korper und der Nah-
rung. Den rezenten Koch-
boom, die Vielfalt an Ernah-
rungstrends und Spezialdidten
fihrt Ott glaubwiirdig erstens

auf eine Schwichung der vi-
terlichen Ordnung zugunsten
von »Mutter Erde«, zweitens
auf eine neue Lust an Ora-
litat zuriick: Die Dominanz
des Digitalen und Virtuellen
in der alltdaglichen Welt er-
wecke naturlicherweise den
Wunsch nach wirklich Einver-
leibbarem. Essen sei heute das
»Nihe-Medium«. Ott macht
vielerlei kenntlich: Dafs die
Angst vor »Verunreinigung« in
matrilinearen Gesellschaften
deutlich grofSer sei; wie Essen
heute zur »neuen Religion«
werden konnte; inwiefern
Speisetabus sowohl distin-
guierende Funktion haben als
auch als »Macht- und Diszi-
plinierungsdiskursen« dienen:
Daf$ »Andersessende« abge-
wertet werden, wer kennt das
nicht! Andererseits verrennt
sich die Autorin immer wie-
der: Still-Ideologie? Wo denn?
Inwiefern Ideologie? Und: Die
japanische Ekultur trage zur
»Verfestigung von Genderrol-
len« bei. Ein Unwort ist fiir
Ott auch »terroir«, die (aus
dem Weinbau kommende) als
absurd empfundene Verbin-
dung einer Nationalkiiche mit
dem »Erdboden« des Landes.
Hier sieht sie eine Blut-und-
Boden-Gastronomie aufziehen.
Und hegt ein Erndhrungsre-
former wie Max Bircher-Ben-
ner gleich »protofaschistische
Reinheitsfantasien«, weil er
den Verzehr von GenufSmit-
teln kritisch beurteilte und
forderte, den Apfel stets ganz
(also inklusive Gehiuse und
Schale) zu essen?
Und doch, ein tolles Werk. Ein
biSchen Schirfe, ein wenig
Bitterkeit soll ja die Lebensgei-
ster wach halten.

Ellen Kositza

Mikron biblion - mega kalon

Roberto de Mattei: Verteidi-
gung der Tradition. Die un-
iiberwindbare Wabrbeit Chri-
sti, Altotting: St. Grignion
2017. 192 S., 192 €

Eigentlich ist das Buch Verzei-
digung der Tradition. Die un-
tiberwindbare Wahrbeit Chri-
sti des italienischen Gelehrten
Roberto de Mattei als Post-



skriptum seiner umfangrei-
chen Untersuchung des Zwei-
ten Vatikanischen Konzils ge-
dacht. Deren Veroffentlichung
im Jahre 2010 hatte ein grofSes
Echo in der katholischen Welt
hervorgerufen, und der Autor
fand, dafl noch Grundsitzli-
ches zum oft mifSgedeuteten,
aber grundlegenden Traditi-
onsbegriff dargelegt werden
mufSte. Die etwas

vom festen Kurs der Tradition
zur Folge hatten. Anhand von
etlichen beispielhaften Ereig-
nissen und Vorgangen in der
Kirchengeschichte macht de
Mattei diesen Zusammenhang
deutlich. Im zweiten, theologi-
schen Teil seines Werkes eror-
tert de Mattei den Begriff der
Tradition als zweiter Quelle
des Glaubens neben der HI.
Schrift und setzt

raffinierteren unter
seinen Gegnern ver-
suchten namlich, de
Matteis ausfithrliche
Analyse des Zwei-
ten Vatikanums da-
durch zu entkriften,
dafs sie eine Unter-
ordnung des gesam-
ten tiberlieferten,
zweitausendjihri-
gen Glaubensgu-

tes der Kirche unter
das aktuelle kirchliche Lehr-
amt geltend machten. Dieser
Ansicht zufolge definiert al-
lein das temporar herrschende
Lehramt nach Belieben, was
zur Tradition der Kirche ge-
hort und was nicht. Ein Ein-
wand, den der renommierte
Historiker nicht auf sich beru-
hen lassen wollte. Das kleine
Buch nun, in dem de Mattei
auf knapp zweihundert Seiten
erschopfend auf diesen Irrtum
eingeht, empfiehlt sich allein
schon wegen seiner Kompakt-
heit einer Leserschaft, die fiir
das dickleibige Vorganger-
werk nicht geniigend MufSe,
Vorkenntnisse oder Detailin-
teresse aufbringen kann. De
Matteis Abhandlung zur Tra-
dition der Kirche setzt sich aus
zwei Teilen zusammen. Der er-
ste, historische Teil des Buches
ist ein niichterner Uberblick
uber die gesamte Kirchenge-
schichte aus der Sicht zweier
hochgelehrter, kirchentreuer
Historiker der alten Schule
(Ludwig von Pastor und Jo-
seph Hergenrother), wobei an-
hand der darin geschilderten
Krisen und Schwierigkeiten
klar wird, daf manche Not
ihre Ursache nicht einfach nur
in der personlichen Unbedarft-
heit oder menschlichen Schwi-
che der Papste und Wiirden-
trager in der fraglichen Epo-
che hatte, sondern diese Un-
zulanglichkeiten ein Abriicken

ROEERTO DE MATTEL

diese ins rechte Ver-
hiltnis zu den Orga-
nen der Kirche, wie
dem heutzutage viel-
beschworenen Lehr-
| amt. Wie de Mattei
herausarbeitet, ist
das Kernproblem
der postkonziliaren
.| Kirche eines der ver-
| kehrten Ordnung.

{ Denn das Lehramt
ist der Tradition der
Kirche nicht tibergeordnet und

kann daher uiber sie nach Be-
lieben verfiigen, sondern ist ihr
vielmehr unterstellt. Zu einer
blinden Papolatrie, wie sie ge-
rade unter neokonservativen
Gldubigen verbreitet ist, be-
steht laut de Mattei also we-
nig Anlaf$, wohingegen jenen
Spielverderbern, die sich mit
der gegenwirtigen Umkrempe-
lung der Kirche zu einer NGO
unter vielen anderen im bun-
ten Reigen der Neuen Welt-
ordnung nicht abfinden wollen,
sein handliches Postskriptum
viele gute wie glaubenskon-
forme Argumente liefert. Der
Grignon Verlag hat mit der
deutschen Ubersetzung die-
ser Apologie einigen Aufwand
betrieben; das Buch ist grofs-
zligig gesetzt, leinengebunden
und mit einem Lesebdndchen
versehen und hat neben einem
Personen- und Abkurzungsver-
zeichnis auch viele Fufsnoten
mit Erlduterungen und Litera-
turhinweisen.

Fiir das Vorwort hat der Verle-
ger Martin Mosebach gewin-
nen konnen, der in seiner ge-
wohnt eleganten Sprache dem
Leser nicht blof§ das Denken
und Wirken Roberto de Matt-
eis vorstellt, sondern auch der
Frage nachgeht, ob ein Katho-
lik den Papst kritisieren darf.
Insgesamt ist dieses kleine
Buch wirklich ein Gewinn.
Sophia Gatzmaga

Bewaffnete Worte

Giinter Scholdt: Literarische
Musterung. Warum wir Kobl-
haas, Don Quijote und an-
dere Klassiker neu lesen miis-
sen, Schnellroda: Antaios
2017. 368 S., 22 €

Ist nicht alles gesagt iiber Got-
zen der literarischen Moderne
wie Kafka, Sartre, Brecht?
Oder entriickte Urgestalten
wie Platon, Asop, Sophokles?
Und sind nicht auch »unsere«
Hausheiligen Jiinger, Davila
oder Fernau fertig erschlos-
sen? Und wie sollten ihre
Werke von anno dazumal »be-
waffnete Worte« (Maschke)
sein fiir den rechts-intellektu-
ellen Widerstand von 2017?
Nein, das Terrain ist keines-
wegs abgegrast, wie uns der
emeritierte Literaturprofes-
sor Giinter Scholdt in seiner
Neuinterpretation von dreifSig
Klassikern der Weltliteratur
vor Augen fiihrt.

Die Musterung im Titel ver-
weist auf ein Moment der Eig-
nung, und das im Sinn der
Wehrhaftigkeit. Dinge sollen
also auf Herz und Nieren ge-
prift werden, um sie einsatz-
fiahig zu machen. Genau das
unternimmt Scholdt: Er »re-
krutiert« literarische Werke
aus verschiedensten Weltteilen
und Epochen, indem er sie auf
die deutsche Gegenwart (nach
1945, besonders aber auch seit
»9/15«) hin erschlieft. Er-
schliefdt, aber nicht umdeu-
tet: Die Binnenperspektive der
Werke auf die Konflikte der ei-
genen Zeit bleibt unangetastet.
Vielmehr wird ihr kritisches
Potential iiber die eigenen na-
turlichen Grenzen hinaus aus-
gedeutet. Scholdt gleicht darin
einem Grabrauber fir die gute
Sache: Wie Antigone — auf die
antike Tragodie geht er eben-
falls ein — den Leichnam ih-
res Bruders stiehlt, um ihn
rechtmafSig zu bestatten, er-
greift Scholdt die kanonisier-
ten Werke und entfiihrt sie aus
dem Konsens der gingigen,
links-sedierten Lesart.

Anstatt diesen Konsens aber
auszublenden, die Werke pu-
ristisch zu isolieren, macht
Scholdt sich die Hande
schmutzig und wihlt sich
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durch ihn hindurch. Das ist
deshalb instruktiv, weil die
»Rekrutierung«, die Nutz-
barmachung der Klassiker im
Heute erfordert, dafs ihre mei-
nungspolitische Annektierung
erkannt und reflektiert wird.
Nicht auf eine akademische,
erbsenzahlerische Weise (das
Buch selbst mag keine Fufs-
noten), sondern um dem Le-
ser einen ersten, grundlegen-
den Kampf vorzufithren: den
der Werke gegen die
Hohepriester ih-

rer eigenen Verein-
nahmung. Die dabei
eingesetzten Mittel
mufs Scholdt nicht
erst durch Polemik
oder Schmihung an
die Klassiker heran-
tragen, vielmehr ent-
stammen sie ihrem
eigenen Geist und
Sprachschatz. Seine
Ausdeutung versieht sie mit
neuer Munition.

Es entsteht ein Spiel tiber meh-
rere Banden: Der Eintrag zum
Nibelungenlied etwa geht aus
von der politischen Rezeption
des Begriffs Nibelungentreue,
kommt tiber Fernaus Nach-
erzihlung des Urtextes zum
heutigen Unverstandnis von
dessen Wertewelt (»Seine Kon-
flikte und Normen sind uns in
geradezu spektakuldrer Weise
fremd geworden«); von der to-
desmutigen Solidaritit Hagens
mit seiner Sippe zum Mord an
Dominik Brunner, der in der
Miinchner U-Bahn Jugendli-
che vor Angriffen bewahrt hat
und sich dabei opferte, aber
auch zu dem feigen Kapitian
eines gekenterten Kreuzfahrt-
schiffes, der sich wiahrend der
Rettungsaktion aus dem Staub
machte; von der Loyalitats-
falle, die sich im unbefrag-

ten Fiireinander ebenfalls ver-
bergen mag (die Partizipation
der Gefolgschaft an Hagens
Fehlern, die als sture Hitler-
Treue verleumdete Zwangs-
lage unserer Grof3elterngenera-
tion 1933—45), gelangt Scholdt
schlieslich zu einer Betrach-
tung dessen, woran das Na-
tionalepos gemahnt und was
die Reeducation uns seelisch
bis heute zu nehmen versucht:
das Recht auf Tragik. Dieser
letzte Tusch, der das Eigentli-
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che, einen tiefsten Punkt un-
serer Verbindung zu dem alten
Werk bertihrt, wirkt jedoch
nur, weil Scholdt seine Ku-
gel nicht direkt, sondern tiber
die Flanken der pervertierten
Rezeption des Textes und die
Korrespondenz seiner Figu-
ren mit heutigen Deutschen
spielt. Der Leser, der dem Par-
cours folgt, bekommt keine
fixen Aussagen uberreicht
(»Mere arguments convince
nobody«, sagte Jorge
Luis Borges), son-
dern erhilt Anschluf
an die Gedankenfol-
gen eines Literatur-
wissenschaftlers, der
nicht nur als Mei-
ster seiner Profession
schreibt, sondern
auch als Betroffener
der aktuellen Ver-
werfungen in unse-
rem Land. Die Tra-
gik, die er dabei wahrnimmt,
wirkt zuriick auf seine Er-
kenntnis der Tragik in der Li-
teratur. Das tiberzeugt — und
dringt hinein ins eigene Welt-
empfinden. Kinftig werden
wir weniger harmlos lesen.
Der Appell, den Scholdt in
Hinblick auf die Klassiker aus-
gibt, soll fiir sein eigenes Buch
jedenfalls wiederholt werden:
Lesen, lesen, lesen!

Stefan Flach

Herausforderung fiir
Lutheraner

Benjamin Hasselhorn: Das
Ende des Luthertums?, Leip-
zig: Evangelische Verlagsan-
stalt 2017. 212 S., 19 €

Benjamin Hasselhorn tritt
apologetisch, angesichts des
heutigen Zustandes der EKD
provozierend, fiir das Luther-
tum ein. Man konnte sagen:
Er argumentiert lutherisch-or-
thodox. Wie konnte die Kir-
che der Reformation, vom
theologischen Erbe Luthers
aus betrachtet, auf das aktu-
elle Niveau des zeitgendssi-
schen Protestantismus, prak-
tisch begrundet in einem reli-
giosen Relativismus, ja einem
Nihilismus, sinken? Hassel-
horn, sowohl in Theologie
als auch in Geschichtswissen-

schaften promoviert, prasen-
tiert uns einen Gang durch
die evangelische Theologiege-
schichte mit den entsprechen-
den historischen Weichen-
stellungen, die allmahlich zur
Aushohlung, schlieSlich zur
totalen Verdringung des Lu-
thertums aus den Landeskir-
chen fiihrte. Eine Frage, die
auch fiir Lutheraner im Raum
steht, wird ausgesprochen:
Liegt es nicht auch an Luthers
Theologie selbst, dafS es so
weit gekommen ist? Hat Lu-
ther die einzelnen Glaubigen
geistlich nicht immer wieder
tberfordert? Wer sich nach ei-
ner statisch organisierten Kir-
che mit eindeutig institutio-
neller Aufsicht und Betreuung
sehnt, wie sie der Jesuit bevor-
zugt, wird die letzten Fragen
mit »Ja« beantworten konnen.
Hasselhorn veranschaulicht
an Ina Seidels Roman Len-
nacker, in dem der Werdegang
eines lutherischen Pastorenge-
schlechts von der spiten Re-
formationszeit bis zum Ersten
Weltkrieg erzdhlt wird, wie
Luthers Erbe mit der Person-
lichkeit seiner Tréger steht und
fallt: »Diese literarische Schil-
derung der Geschichte des lu-
therischen Pfarrhauses hilft
dabei, sich iiber den Kern des
Luthertums klar zu werden:
Luthertum lasst sich zunichst,
ganz unabhingig von konkre-
ten Inhalten, charakterisieren
als ein individuelles Bekennt-
nis; als die Bereitschaft, mit
der ganzen personlichen Exi-
stenz fiir die eigene Glaubens-
tiberzeugung einzustehen, sich
nicht vertreten zu lassen von
religiosen Fachleuten oder ei-
ner religiosen Obrigkeit, und
diese eigene Glaubenstiberzeu-
gung auch nicht abgeschieden
vom Rest der Welt versteckt
zu praktizieren, sondern aus
ihr heraus den Alltag mit sei-
nen Aufgaben und Problemen
zu bewiltigen.« Das liberale
Mifsverstindnis etwa seit der
Aufklirung, dafs ein giitiger
Gott eine billig zu erlangende
Gnade ermogliche und dafd
letztlich das personliche Ge-
wissen zur Ausrede wird, sich
vor Verpflichtungen zu drik-
ken, mufte allmahlich seine
Auswirkung zeitigen. »Nur
solange man solchen Mif3ver-



stindnissen etwas entgegen-
setzte, war es moglich, auch
Krisen lutherisch zu bewalti-
gen. Wenn man sie aber zur ei-
gentlichen lutherischen Wahr-
heit erklart, ist das Schicksal
des Luthertums besiegelt.«
Das mag pessimistisch klingen,
doch der Autor pladiert kei-
nesfalls fur Resignation. Man
darf diese Schrift getrost als
den Weckruf im Lutherjahr
lesen.

Peter Bickenbach

Nicht befreit! Sondern
eingefangen!

Birgit Kelle: Muttertier. Eine
Ansage, Basel: Fontis 2017.
256 S., 20 €

Wire man bos, konnte man
sagen, Birgit Kelle reite

seit Jahren ein Thema (den
»durchgeknallten«, »beklopp-
ten« Feminismus), und nun
laf3t sie es (nach Dann mach
doch die Bluse zu, 2013, und
Gender-Gaga, 2015) durch
ihr drittes Buch galoppieren.
Kelle ist — sie trat
damals beherzt in
die Fuf$stapfen von
Eva »Autobahn«
Herman - eine Art
One-Woman-Show.
Und das ist nun ein
Kompliment. Denn:
FemProp bedrohnt
uns seit Jahrzehnten.
Aus einschligigen
Kreisen, aus Uni-
versititen, Gewerk-
schaften, Sach- und Fachbii-
chern, Parteien, Feuilletons die
immer gleichen Slogans und
Parolen. Medial wirksame Ge-
genstimmen sind schwach, es
gibt keinen volltonenden Chor
der Anti-Emanzen, sondern
wesentlich diese eine Stimme,
die von Kelle. Sie ist (ganz
glaubwiirdig) nicht rechts, sie
ist beinhart konservativ, CDU-
Mitglied. Oft sitzt sie in Talk-
shows, stets in der Konstella-
tion eine gegen vier (in etwa),
und man merkt beim ersten
Satz: Die hat die sprichwort-
lichen Haare auf den Zihnen.
Kelle ist zih, mutig, gedan-
kenflink, argumentiert elo-
quent. Wenn sie von lobenden
Zuschriften erzihlt, die ihr

MUTTERT
_ ;..ae A

tausendfach zugingen — kein
Grund, daran zu zweifeln.
Kelles Modus ist kein intellek-
tueller, er ist im besten Sinne
populistisch: Sie schreibt fiir
die (Millionen?) Frauen, die
im offentlichen Diskurs kei-
nen Echoraum finden. Frauen,
die nicht durch #regretting-
motherhood Trianen des Wie-
dererkennens in die Augen be-
kamen, sondern die seufzen,
wenn sie ihr Kind morgens an
der KiTa-Tiir abgeben. Denen
der Puls hochschlagt, wenn sie
sich folgenden modernen Kon-
ventionalfragen ausgesetzt se-
hen: Du arbeitest immer noch
nicht? Hast du nicht Angst,
dein Kind tiberzubetreuen?
Echt, du hast es (das Ungebo-
rene) nicht testen lassen? Steht
man ein bifSchen auflen, weif3
man: Das ist ein Zickenkrieg.
Die Lohnfrauen beifSen gegen
die Zuhausemiitter, und vice
versa. Es sind nicht nur of-
fen aggressive Bisse, sondern
vor allem subkutane Stiche-
leien, ein iiberaus weibliches
Ding. Seit Jahrzehnten bereits
schwimmen die Karrierever-
waltungsangestellten,
M8l die emanzipierten
Verkiuferinnen und
Mochtegernwerden-
germanistinnen mit
Baby in der Campus-
krippe argumenta-
tiv im Hauptstrom,
sie haben Oberwas-
ser. Nun klotzt Kelle
in zwolf Kapiteln
dagegen. Sie tut es
schlau und findig,
sie ist nicht moderat und auf
ein Agreement aus. Sie will
nicht missionieren — sagt sie —
und nur ihren eigenen Weg
starkmachen. Schliisselsatz:
»Ich mochte keiner Mutter ein
schlechtes Gewissen machen.
Ich kann es ihr aber auch
nicht nehmen.« Das ist na-
tiirlich (bewufSt) schlecht ver-
borgener Kampfmodus! Kelle
liefert Balsam fiir die Seelen
jener Miitter, die unter unge-
heurem Rechtfertigungsdruck
stehen, weil sie ihr Kind, ihre
Kinder fiir einige Zeit zum ab-
soluten Mittelpunkt ihres Le-
bens gemacht haben.
Im Vorfeld meiner eigenen
Lektiire hatte ich einen Aus-
schnitt des Buches gelesen.

. Y
RTIER

Dort ging es um Auglein, die
die Mama anschauen, Arm-
chen, die nach ihr greifen,
Herzen, die im Takt schlagen.
Nichts dagegen. Nur: ein Mif3-
verstandnis, zu glauben, das
Supersofte sei hier der durch-
gangige Ton! Kelle kennt die
Agenda der staatlichen, litera-
rischen und feuilletonistischen
Feministinnen gut, darum
setzt sie nicht (nur) Herz/
Bauch gegen intellektuelle Ver-
drehungen. Sie argumentiert
beinhart, manchmal extrem
cool, oft mit Halloo?-Gestus
(dem weiblichen Pendant zum
Schenkelklopfer), meist im
Kern sehr sachlich. Den Bogen
spannt sie weit: Es geht kei-
neswegs nur um Fremdbetreu-
ung, Karrieretobsucht, Ge-
schlechterrollennomenklatur
und feministische Infiltration,
sondern auch um gldserne
Schwangerschaft, das Kaltstel-
len des Hebammenberufs und
um Abtreibungsfragen. Allen
»selbsterziechenden« Miittern,
die sich dauernd scheelen Blik-
ken und hintersinnigen Fragen
(warum sie eigentlich studiert
haben; wie sie das blof$ aus-
halten »am Herd«; Kondom-
geschenke zum vierten Kind)
ausgesetzt fithlen, sei dieses
Buch als alltagstaugliche Fibel
und Arsenal ans Herz gelegt!
»An jeder StrafSenecke lauert
neuerdings eine weitere Frei-
heit, der wir unbedingt in den
nachsten Hauseingang folgen
sollen.« Verbale Munition und
mentale Ersthilfe gewtinscht?
Schlagt nach bei Kelle! Sie
gibt es all diesen sogenannten
»Freiheiten« griindlich. Al-
lerdings: Mein Bedarf an der
hier vielfach abgewandelten
Ansage »Ich kotze gleich / Ich
kotze gleich ins Essen« ist fur
die nachsten Jahre gedeckt.
Ellen Kositza

Was heilit Nation?

Karl Albrecht Schachtschnei-
der: Die nationale Option.
Plidoyer fiir die Biirgerlich-
keit des Biirgers, Rottenburg:
Kopp 2017. 459 S., 22.95 €

Dem Staatsrechtslehrer Karl
Albrecht Schachtschneider
kann man die Eigenschaft
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»umtriebig« zuschreiben. Di-
verse seiner Verfassungsklagen
beschaftigten das Bundesver-
fassungsgericht, zuletzt An-
fang 2016 die nicht angenom-
mene Klageschrift gegen die
offenkundig verfassungswid-
rige Grenzoffnung 2015, an-
gefertigt im Namen der In-
itiative »Ein Prozent fiir unser
Land«.

In seiner neuesten Publika-
tion formuliert er zentrale Be-
standteile seines Idealstaats:
der freiheitlichen Republik.
Mutig fur einen Kantianer

ist Schachtschneiders Bezug-
nahme auf die Nation als Ba-
sis von allgemeiner Freiheit,
Gleichheit, Briderlichkeit und
Birgerlichkeit.
Schachtschneider stellt heraus,
wie einschneidende Tendenzen
(Islamisierung und Multikul-
turalisierung nach innen, die
Degradierung Deutschlands
als untergeordnete Region in
einem zentralistischen europa-
ischen Einheitsstaat nach au-
8en) die Grundlagen unseres
Staatswesens zunehmend aus-
hohlen. Verfassungsziele und
politische Wirklichkeit driften
sichtbar immer weiter ausein-
ander.

Basal ist fiir den Autor das
Prinzip der Homogenitat. Die-
ser Teil lohnt neben den ande-
ren (Burgerliche Freiheitslehre;
Republikanitat; Burgerlich-
keit des Biirgers; Souveranitit;
Europdische Union; Globali-
sierung der Wirtschaft; Na-
tionalstaat, GrofSstaat, Welt-
staat) einer besonders akribi-
schen Lektiire. Gemeint ist mit
Gleichartigkeit eine fiir den
Zusammenhalt des Gemein-
wesens notwendige kulturelle
Einheit, die Herrschaft eine
konstitutionelle Grundlage
gibt und eben nicht identisch
ist mit autokratischen Absich-
ten der Unterwerfung von je-
dem, »der in diesem Lande
lebt«, wie es die Bundeskanz-
lerin vor einigen Monaten
zum Besten gegeben hat. Eine
solche Definition von Volk hat
mit dem, was im Grundgesetz
steht, nichts zu tun.
Hinzuweisen ist weiter auf den
Abschnitt tiber die Usurpa-
tion von Hoheitsgewalt durch
Brissel. Der EU-Apparat han-
delt in vielerlei Hinsicht nicht
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legitimiert, weil es kein euro-
pdisches Staatsvolk gibt. Das
EU-Parlament konne Demo-
kratie nur »abstiitzen«, so der
Tenor des hochsten deutschen
Gerichts wie auch der Schacht-
schneiders. Der Erlanger
Emeritus belegt, dafs Rechts-
staatlichkeit ebenso unter der
MachtanmafSung des EuGH
leidet wie die Grundsitze des
Gemeinwohles unter der sozi-
alwidrigen Entstaatlichung der
Unternehmen als auch unter
der gleichfalls sozi-
alwidrigen Ideologi-
sierung des Wettbe-
werbs auf EU-Ebene. "4
Am Ende geht der
Verfasser der Frage
nach, warum die
Freiheit in kleinen
Gebilden eher gesi-
chert werden kann
als in einem despo-
tisch anmutenden
Grof$staat, zu dem
die EU faktisch im-
mer mehr mutiert. Auch der-
jenige, der Schachtschneiders
frihere Arbeiten bereits rezi-
piert hat, kann von der vor-
liegenden Studie profitieren.
Sie ist Riistzeug gegen die Ab-
schaffung der Deutschen.
Felix Dirsch

WaRst Elnner
WERMANN WIERY
wis1

Found and lost

Horst Griinder / Hermann
Hiery (Hrsg.): Die Deutschen
und ihre Kolonien. Ein Uber-
blick, Berlin: be.bra 2017.
352 5., 24 €

Die tiberseeischen Kolonien
bilden einen Fremdkorper

in der deutschen Geschichte.
Das hingt vor allem damit zu-
sammen, dafS sie in lediglich
einer Generation gewonnen
und verloren wurden. Wenn
man von Versuchen des Gro-
Sen Kurfiirsten absieht, wur-
den die ersten Vertrige in
Afrika 1884 abgeschlossen,
1918 kapitulierten mit Lettow-
Vorbeck die letzten Schutz-
truppensoldaten, 1919 wurde
mit dem Versailler Vertrag
das Ende des Deutschen Ko-
lonialreichs besiegelt. Die alli-
ierten Siegermachte teilten die
Gebiete untereinander auf. In
einem merkwiirdigen Gegen-

DIE DEUTSCHEN

UND IHRE KOLONIEN

satz dazu steht die Hochschat-
zung, die seitdem Kolonien in
Deutschland geniefSen. Auch
wenn in der Weimarer Repu-
blik wirtschaftliche Fragen in
den Mittelpunkt der prokolo-
nialen Argumentation gestellt
wurden, ging es eigentlich um
eine moralische Frage. Die
Alliierten hatten den Deut-
schen die Kolonien mit der
nachgereichten Begriindung
entzogen, daf$ deren »Pflicht-
vernachldssigung auf dem
__ Gebiete kolonialer
b Zivilisationstatig-
keit restlos enthiillt«
worden sei. Diese
offensichtliche Dop-
pelmoral der alliier-
ten Kolonialstaaten
mufSte Widerspruch
herausfordern.
Heute hat die
»Hochschitzung«
| andere Griinde, al-
i lerdings ebenfalls
moralische, da man
mit den Kolonialkriegen (in
China sowie Stidwest- und
Ostafrika) den deutschen
Hang zum Voélkermord bele-
gen mochte. Ein krasses Bei-
spiel dieser Instrumentalisie-
rung war die vor einem Jahr,
im Oktober 2016, im Deut-
schen Historischen Museum
in Berlin eroffnete Ausstellung
»Deutscher Kolonialismus —
Fragmente seiner Geschichte
und Gegenwart«. Davon hebt
sich das vorliegende Buch in
Teilen ab, weil es mit Wertun-
gen zurickhaltend verfihrt.
Der Schwerpunkt des Sam-
melbandes liegt auf der Struk-
turgeschichte und Soziologie.
In diesem Sinne werden Ko-
lonialverwaltung, Rechtspre-
chung in den Kolonien, die
Rassenfrage, die Kolonial-
kriege, die Rolle der Missio-
nen bei der Kolonialisierung
und die in Deutschland popu-
liren Volkerschauen thema-
tisiert. Die eigentlichen Kolo-
nien in Afrika, der Siidsee und
in China werden in drei von
finfzehn Beitragen summa-
risch abgehandelt. Drei Bei-
trage beschaftigen sich mit
der nachkolonialen Phase bzw.
dem kolonialen Erbe, zwei
weitere mit der Vorgeschichte.
Bei letzterer ist vor allem die
Frage von Interesse, warum



Bismarck, der immer ein aus-
gewiesener Gegner von Kolo-
nien war, sich 1884/85 plotz-
lich auf die Seite der Befiir-
worter schlug. Bismarck be-
furchtete, dafs es nach einem
Thronwechsel eine england-
freundliche Neuausrichtung
der Auflenpolitik geben wiirde,
die er durch die Manifestation
des Gegensatzes mit-
tels der Kolonien un-
bedingt verhindern
wollte.

Der Mangel des
Buches liegt in der
mangelnden Kon-

Neugriindung auf
alten Werten?

zelstudien herrscht hingegen
kein Mangel.
An dem neuen Sammelband
Neugriindung auf alten Wer-
ten? fillt vor allem auf, dafs
ein Teil der Beitrdge nur be-
dingt zur Uberschrift pafst.
Eine konservative Gruppie-
rung der frithen Bundesrepu-
blik, die Deutsche Partei, wird
ebenso thematisiert
l wie die kurzzeitig
einflufSreiche abend-
{ lindische Bewegung,
s deren »Flucht nach
Europa« in der Sicht
des Autors, Johan-

textualisierung, die R nes GrofSmann, bei
nur an wenigen PEGIDA ende; wei-
Stellen zaghaft und terhin gehen die Mit-
halbherzig gewagt 3 Nomos arbeiter auf weniger

wird. Man wird zu
einer sinnvollen Be-
wertung des deutschen Kolo-
nialismus nur gelangen kon-
nen, wenn man ihn mit dem
Vorgehen der anderen euro-
paischen Volker in der dama-
ligen Zeit vergleicht. Dann
wird, bei aller grundsatzli-
chen Fragwiirdigkeit des Ko-
lonialismus Giberhaupt, den
Deutschen kein besonders
schlechtes Zeugnis ausgestellt
werden konnen: »Die Deut-
schen unterscheiden sich da in
nichts, in gar nichts von ande-
ren, nicht positiv, nicht nega-
tiv.« (Thomas Nipperdey) In
den ehemals deutschen Kolo-
nien wurde mit deren Uber-
nahme durch die Alliierten
nichts besser.

Erik Lehnert

Rechts ist hunt

Sebastian Liebold/Frank
Schale (Hrsg.): Neugriindung
auf alten Werten? Konserva-
tive Intellektuelle und Politik
in der Bundesrepublik, Baden-
Baden: Nomos 2017. 256 S.,

49 €

Wer die Geschichte des Kon-
servatismus in der Bundesre-
publik tberblickt, bemerkt
schnell das Desiderat einer
wissenschaftlich fundierten
Gesamtdarstellung. Dieses ist
vornehmlich der Vielfalt kon-
servativer Stromungen ge-
schuldet, die in toto analytisch
schwer fafdbar sind. An Ein-

bekannte Person-

lichkeiten wie den
Verbandspolitiker und Wi-
derstandskimpfer Andreas
Hermes sowie auf den spa-
ten, inzwischen arrivierten
Max Horkheimer ein; zudem
werden zwei gegenwartig hef-
tig umstrittene Denker vorge-
stellt: der Remigrant Arnold
Bergstraesser (»konservativer
Humanist«), als Grunder ei-
ner wirkmachtigen politik-
wissenschaftlichen Schule be-
kannt, und der Politologe Carl
J. Friedrich, der ebenfalls aus
dem Exil zuriickge-
kehrt ist. Bergstraes-
ser und Friedrich

WLFRIED GRILSSER

ebenso erortert wie der kon-
servative Antikommunismus
nach 1968. In seiner Riick-
schau auf die Beitrage ruft Se-
bastian Liebold unter anderem
nochmals den Unterschied
zwischen Nationalkonservati-
ven, die vom Liberalismus Ab-
stand hielten und der Westbin-
dung kritisch gegeniiberstan-
den, und den Liberalkonserva-
tiven, die einen Wertewandel
im Grunde genommen befiir-
worteten, in Erinnerung.

Felix Dirsch

Hegel oversexed

Wilfried GriefSer: Flucht und
Schuld. Zur Architektonik
und Tiefenstruktur der »Will-
kommenskultur«, Graz: Ares
2017, 159 S., 16.95 €

Was kommt dabei heraus,
wenn ein Autor uber die Mi-
grationskrise schreibt, der so-
wohl oversexed als auch He-
gelianer ist? Ein verrticktes,
kompliziertes, iibersteigertes,
widerspriichliches Buch, ein
interessantes Buch.

GriefSer, Jahrgang 1973, FPO-
Mandatar in Médling, nahert
sich als Philosoph der gegen-
wirtigen Situation und mufS
feststellen: Nicht
mehr ein pra- bezie-
hungsweise krypto-

wurden von der
tiberschiefSenden
Vergangenheitsbe-
wiltigung der letzten
Jahre verstarkt aufs
Korn genommen.
Die Gesinnungsde-
nunzianten, zu de-
nen die Bearbeiter
der entsprechenden
Aufsatze nicht zah-
len, lassen das Engagement
der integren Wissenschaftler
gegen den NS nicht als Aus-
weis fiir eine reine Weste gel-
ten. Ihre Uberzeugungen vor
1933, so der Vorwurf, hitten
trotz ihres tadellosen Verhal-
tens ein »schmittianisches«
Geschmackle.

Im letzten Abschnitt wird der
Publizist Matthias Walden als
liberalkonservativer, antikom-
munistischer Autor gewlir-
digt. »Sprache und Ideologie
des Konservatismus« werden
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faschistoider »Geistx,
sondern die Men-
schenrechte gelten
heute als die un-
hintergehbare Basis
auch fir alles Philo-
sophieren.

Daraus folgt, daf3
»der Mensch«, oder
in der verzickten
Formulierung links-
gruner Politiker: »Es sind
Menschen!«, alles ist — und,
jetzt kommt Hegels Dialektik:
damit auch nichts mehr ist.
Jeder Begriff wird leer, setzt
man ihn absolut und macht
das Gegenteil undenkbar. Die
»Es-sind-Menschen«-Erlo-
sungstheologie im Deutsch-
land nach 2015 zu erkennen,
ist eine Starke des Buches.
GriefSer gelingt es, durch Auf-
droseln der Doppelseitigkeit
aller in der »Willkommens-
kultur« totgerittenen Begriffe
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ihre innere Dialektik zu zei-
gen: Die »Flucht« als das
grofSe moralische Thema ist
eine Flucht der Deutschen vor
sich selbst. Flucht und Schuld
oszilliert zwischen ganz kon-
kreter Lagebeschreibung und
Begriffsanalyse sowie hoch-
geschraubter bis manchmal
hochnotpeinlicher Theologie
der »Schuld«, der »Frau«, der
»Sohnschaft«, der »Erlosung«
und der »Scham«.

Dialektik als Denkansatz hat
dabei den Vorteil, daf$ man
sie immer noch einen Zacken
hoherschrauben kann, und
das tut der Autor mit Freuden.
Streckenweise gerdt er damit
in Teufels Kiiche der heillo-
sen Ubertreibung, bisweilen
zeigt aber genau diese Uber-
treibung (dialektisch!), wie
absurd die geistige Lage ist.
Zwei Beispiele: Es ist mit die-
sem wilden Denken moglich,
Rolf Peter Sieferles These ei-
ner Synthese zuzufithren: »Der
Flichtling, der kein Zuhause
mehr hat, der heimatlos ist,
beerbt den >heimatlosen Juden«
und ist Projektionsflache fiir
das eigene Unterwegs-Sein. In
der Figur des Fluchtlings wird
es moglich, sich zugleich mit
dem Juden zusammenzuschlie-
B8en und mit der allgemeinen
Schuld des Menschen (theo-
logisch gesprochen: der Erb-
siinde) die historische Schuld
zu tilgen.« Doch bekanntlich
bleibt die historische Dialek-
tik ja bei Synthesen niemals
stehen.

Die Deutschen, und mit ihnen
halb Europa, sind selbst auf
der Flucht: auf der Flucht vor
der eigenen Titerschaft. Und
solange dieser tief verwurzelte
Komplex nicht gelost ist, wird
Deutschland versuchen, immer
mehr »Gutes zu tun«, und sich
um so mehr selbst verleug-
nen. »Wir« sind damit aber
die »neuen Juden«, ohne dies
direkt aussprechen zu miissen.
Das »auserwihlte Volk« zu
sein, kann das deutsche Volk
auf diese Weise standig erneu-
ern. Das gibt Selbstvertrauen:
Wir schaffen das!

Angela Merkel wird fiir Grie-
Ser in dieser extremen Ab-
straktion »die Frau schlecht-
hin«, zu der alle Welt stromt,
in die alle Welt sich ergiefst,
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die »deutsche Mutter«, die
Millionen von Mannern an-
lockt. An so einer Textstelle
wird einem als Leser mulmig
bis schwindlig: Sexuell graust
es einen, metaphysisch schau-
dert es einen, verniinftiger-
weise wird einem schwindlig,
das ist namlich Unsinn.
Merkwiirdig ist die Selbstver-
ortung des Autors: Er findet
namlich keineswegs, dafS er
ein Rechter sei. Die »Rechten«
bleiben fiir ihn als Projekti-
onsfolie immer die
anderen, die »vol-
kischen Rechtsex-
tremisten«, die ein
»muslimisches Sex-
Monster« konstru-
ierten und in der
Masseninvasion das
Gute sihen, dafd die
BRD niedergehe.
Man kann ihm ge-
trost versichern: Er
ist selbst ein Rechter,
fiir das Vollbild fehlt
nur noch, dafS er die System-
logik des Islams kennenlernt.
Vielleicht bietet diese nihere
Beschiftigung ihm auch will-
kommenen Stoff fiir iiberstei-
gerte sexuelle Besetzungen.
Auf einen hegelianischen Blick
auf das Innere des Islams und
dessen historische und begriff-
liche Widerspriiche konnte
man sich als Leser jedenfalls
freuen. Griefer ist ein interes-
santer Gedankenverdreher.
Caroline Sommerfeld

Die unausweichliche
Aufklédrung

Johannes Saltzwedel (Hrsg.):
Die Aufkldrung. Das Drama
der Vernunft vom 18. Jahr-
hundert bis beute, Miinchen:
Deutsche Verlags-Anstalt
2017. 270 Seiten, 20 €

Johann Gottlieb Herder
nannte die letzte von ihm her-
ausgegebene Zeitschrift Adra-
stea, die Unausweichliche. »Es
war ein Beiname der Gottin
Nemesis, der richtenden, ja
rachend-schlichtenden Macht
des Historischen, in der Her-
der seit Langem das Sinnbild
fiir Trauer und Trost zugleich
erblickte.« Herausgeber Saltz-
wedel leiht sich Herders Blick

DIE
AUFKLARUNG

auf die Aufklirung: Die un-
ausweichliche Aufklirung.
Ende des 17. Jahrhunderts be-
gann der »Toleranzpionier«
Pierre Bayle, religiose Dogmen
und Vorurteile anzugreifen, in
der Franzosischen Revolution
gipfelte das Zeitalter der Auf-
klarung im Terreur. Vielleicht
bringt es das Lexikonhafte
eines Buches mit sich, dessen
Beitrige zuerst als Spiegel-Wis-
sen-Heft erschienen sind, daf3
es keine geschlossene kritische
Theorie nach dem
Muster der »Dialek-
tik der Aufklarung«
(Horkheimer/Ad-
orno) vertritt, derzu-
folge alles so kom-
men muflte, wie es
kam, und die Auf-
klarung aus innerer
Notwendigkeit um-
schlagt in ihr Gegen-
teil, das wiederum ...
Vielleicht sind solche
Theorien auch histo-
risch iiberholt, und das Mate-
rial spricht fir sich.

Die Aufklirung ist ein Publi-
kumsbuch, das sowohl Ober-
stufenschiiler, die gerade die-
ses Zeitalter durchnehmen, als
auch interessierte Laien an-
peilt. Alle wesentlichen Den-
ker der Aufklirung werden in
lebendigen Bildern vorgestellt,
ein kleines — viel zu kleines —
Kapitelchen zu den grofSen
Gegenaufklirern (Burke, Ha-
mann, Saint-Martin, de Mai-
stre, von Baader) fehlt auch
nicht.

Johannes Saltzwedel hat fir ei-
nen Herausgeber erstaunlich
viele Kapitel selbst geschrieben,
durch sie zieht sich das Thema
der offiziosen Widerstande ge-
gen die Aufklirung, denn, so
schreibt er im Vorwort apho-
ristisch: »Aufklarung findet
nicht statt, wenn alle schon
wissen, wo es langgeht.«
Okkulte Logen, namentlich
Freimaurerei, Rosenkreuzer
und Illuminatentum, erwach-
sen aus dem inharenten Wider-
spruch der Aufklirung: Licht
in die Welt zu tragen, dies aber
im Verborgenen zu schiiren.
Im Beitrag von Angela Gatter-
burg fuhrt dieser Widerspruch
zu der naiven Einschitzung,
dem »menschenfreundlichen
Minnerbund« seien bis heute
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160 Seiten, Hardcover

€ 19,95

Der Autor hat in diesem Buch die in seiner Mono-
graphie , Die Intelligenz und ihre Feinde: Aufstieg
und Niedergang der Industriegesellschaft” verar-
beiteten Fakten und Schlussfolgerungen kompakt
zusammengefasst und vor dem Hintergrund neuer
Forschungsergebnisse aktualisiert. Angesichts der
Bedrohung der westlichen Sozialstaaten durch die
Masseneinwanderung von Unqualifizierten legt er
damit erneut ein Buch vor, dessen Bedeutung weit
iiber den Tag hinausreicht.
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Wilfried Grief3er
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Ausgehend von einer Analyse des Themas Flucht
und Zuwanderung im Spatsommer 2015, werden der
Bildungshorizont der Zuwandernden, die Rolle der
christlichen Kirchen, insbesondere des Protestantis-
mus, aber auch das Spannungsverhéltnis von Nation
und Migration bzw. das Thema Flucht und Schuld
mit Blick auf Deutschland zur Sprache gebracht. Die
Fluchtbewegungen nach Deutschland gingen heute in
ein Land, das selbst auf der Flucht vor sei, und zwar
vor seiner Schuld. Deutschland solle sich endlich
seiner Schuld und von einem Sonderweg der Schuld zu
einem Sonderweg des Geistes zurlickkehren.




»immer wieder finstere Welt-
herrschaftsabsichten unter-
stellt worden« — Aufklirung
sollte auch selber Methode
sein, dann kdme man weder
darauf, Okkultismus sei »men-
schenfreundlich«, noch wiirde
man »Verschworungstheorien«
fiir finsteren Unfug halten. Die
Idee einer vollends emanzipier-
ten und zugleich geheimer Lei-
tung unterstellten Menschheit
wire, schrieb Lorenz Jager in
seinem Buch tiber Freimaure-
rei und Revolutionsbewegun-
gen, »in duflerster Konsequenz
eine Herrschaftsform, gegen
die gehalten vielleicht selbst
die historischen Totalitarismen
verblassen wiirden.« (Lorenz
Jager: Hinter dem Grofien
Orient, Wien/Leipzig 2009).
Besonders die sogenannten
»radikalen Aufklarer«, de-
nen ein Interview des Her-
ausgebers mit dem Historiker
Martin Mulsow gewidmet ist,
hatten ibel mit Zensur, Re-
pressionen und Hetzkampa-
gnen zu kdampfen, traten sie
doch fir Positionen ein, die
im 18. Jahrhundert aufSerhalb
des »Sagbaren« lagen: Athe-
ismus, Spinozismus, Mystizis-
mus oder Materialismus. Ein
radikaler Aufklarer namens
Theodor Ludwig Lau aus Ko-
nigsberg mufSte folgendes er-
leben: »Auf der Frankfurter
Buchmesse wird das Buch [ein
deistisch-spinozistischer Trak-
tat] sofort verboten, der Stadt-
rat verbannt ihn. Zwei Jahre
spater kommt er verkleidet
wieder nach Frankfurt, fliegt
aber auf und wandert ins Ge-
fangnis. In der Haft versucht
er sich umzubringen. Nach
der Freilassung findet er keine
Anstellung mehr. Wohin er
kommt, selbst in Holland,
ziinden intolerante Nachbarn
sein Haus an oder stehlen
seine Habe. Er endet 1740 in
tiefer Armut unter falschem
Namen in Altona.« Der Hi-
storiker Eberhard Straub hat
ein Kapitel uber »Tugend und
Terror« beigesteuert, das lu-
zide den Umschlag der Auf-
klarung in den Tugendterror
nachzeichnet. Aufkliarung
fuhrt sich selbst ad absurdum,
wenn sie so endet: »Was gut
und bose ist, bestimmt somit
der Gerechte. Er kann und
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darf als Réacher der verletzten
Menschenrechte im Namen
der Freiheit als todbringen-
der Wiirgeengel auftreten, wie
Danton 1791 stolz bekannte.«
Honi soit, qui mal y pense.
Die Gottin Nemesis Adrastea,
die Unausweichliche, vermit-
telt immer und immer wie-
der neu das notwendige Auf-
begehren gegen »verkrustete
Strukturen« mit dem Zersto-
rungswerk der Aufklirung.
Caroline Sommerfeld

Thema der Stunde,
Buch von gestern

David Van Reybrouck: Fiir ei-
nen anderen Populismus. Ein
Pliadoyer, Gottingen: Wall-
stein 2017. 96 S., 12.90 €

Populismus ist im politischen
und medialen Betrieb so etwas
wie das Thema der Stunde.

Ob Mélenchon oder Le Pen,
Wagenknecht oder Gauland,
Podemos-Linke oder AfD-
Rechte - irgendwie sind sie
alle Populisten, die mit Bezug-
nahme auf das Volk gegen das
Establishment zu Felde ziehen.
Den so Gescholtenen wird un-
terstellt, sie wiirden komplexe
Vorgange vereinfacht darstel-
len und verkiirzt agieren. Doch
genau dies vollziehen die Popu-
lismuskritiker, wenn sie welt-
anschauliche politi-
sche Gruppierungen
als »populistisch«
darstellen, ohne sich

David Van Reybrouck

Fiir einen

blikationen. Bernd Stegemann
(Das Gespenst des Populis-
mus, Berlin 2017) richtete die
Debatte neu aus. Er rollte das
populistische Feld auf, indem
er verschiedene Arten des Po-
pulismus sezierte und Entste-
hungsbedingungen derselbigen
im neoliberalen Zeitalter klug
analysierte und zur Diskussion
stellte. Nun folgt also ein wei-
terer Essay aus der Feder des
belgischen Historikers David
Van Reybrouck.

Fiir einen anderen Populis-
mus will ein »Pladoyer« sein.
Ein Pladoyer, hinter den Wah-
lern populistischer Parteien
die Staatsbiirger zu sehen, de-
nen man nicht herrisch gegen-
tibertreten sollte. Reybroucks
Mahnung im Vorwort zur
deutschen Ubersetzung (aus
dem Juli 2017 datierend) rich-
tet sich in diesem Sinne an die
intellektuelle Offentlichkeit: Er
verstehe schlechterdings nicht,
wieso Progressive und Liberale
so viel Empathie fur Flucht-
linge predigten, dies aber nicht
zustandebrachten, wenn es um
einheimische Sozialhilfeemp-
fanger geht. Die StofSrichtung
ist also einigermafSen klar; hier
spricht ein niichterner Popu-
lismusversteher, der im Essay
selbst darlegt, daf§ der Popu-
lismus ein Symptom fiir tiefer-
sitzende Probleme der westli-
chen Gesellschaften verkorpert.
Seine Analyse ist
weitgehend zutref-
fend: Er diagnosti-
ziert eine wachsende

miz1 ihr'en. materiellen anderen Wahrnehmungsklgft
und geistigen Grund- P T zwischen akademi-
lagen auseinanderzu- OPUlISMUS her Oberschicht
setzen. Ein Pladoyer und breiten Schich-
Die Notwendigkeit ten des Volkes, Ar-

einer tatsiachlichen
Populismus-Ana-

lyse realisieren un-

terdessen zumindest

einige der Autoren,

die sich dem Ge-

genstand vornehmlich akade-
misch nihern mochten. Ge-
scheitert, eine Theorie des Po-
pulismus vorzulegen, ist noch
Jan-Werner Miiller (Was ist
Populismus?, Berlin 2016) mit
seiner Gefilligkeitsarbeit fiir
das politisch hegemoniale La-
ger. Zumindest einige objek-
tiv-sachliche Ansitze finden
sich in Florian Hartlebs Pu-

roganz der Eliten,
die Krise der politi-
5 schen Reprasenta-
% tion, eine Spaltung
in »progressive« Ho-
herqualifizierte und
»populistische« Geringquali-
fizierte usw. usf. Das alles ist
aber nicht so originell, daf$ es
sich 2017 gelohnt hitte, die-
sen Text aus dem Jahre 2008
zu Ubersetzen. Insbesondere
bei Bernd Stegemann finden
sich verwandte Uberlegungen —
und diese sind aktueller, poin-
tierter, tiefschiirfender.
Benedikt Kaiser
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Der Parteigeist erniedrigt
die grofSten Menschen

bis zu den Kleinlichkeiten
der grofSen Masse.

Jean de La Bruyére (1645-1696)



