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Epilog - Du bist wohl nicht ... Kulturpessimist?

von Ellen Kositza

Ich erinnere mich an ein Bithnenprogramm im
Rahmen der Frankfurter Buchmesse, Jahre her.
Es war am Stand der Zeit. Zwei Frauen — wenn
nicht klug, so doch schlau genug, Bestseller der
Sparte Sachbuch zu produzieren - standen an ih-
ren Mikrophonen. Die eine Redakteurin stellte
das aktuelle Werk der anderen vor. Es war ein
gutes Buch, ein sehr gutes. Die Autorin war
(und ist) SPD-Mitglied. Sie hat zahlreiche Bii-
cher verfafdt, die man mit Fug und Recht »kul-
turkritisch« nennen darf — tiber Frithsexualisie-
rung, tiber die »Emanzipationsfalle«, tiber den
adoleszenten Umgang mit neuen Medien. Weil
das offentliche Messegesprich kein langweili-
ges Pingpong werden sollte, hakte die Kollegin
kritisch nach: Was die andere zu dem eventuell
denkbaren Vorwurf sagen wiirde, sie verfalle in
threm Buch in ... Kulturpessimismus? Da wurde
es kurz ruhig. Es wurde ein- und ausgeatmet:
»Nein. Das nicht. Das nie.« — »Ja, das darf nicht
sein.« — »Stimmt. Dem miissen wir alle entge-
genwirken. Kulturpessimismus, das wire defini-
tiv die schiefe Ebene.« — »Genau. Wir Journa-
listen haben gelernt, daf§ Kulturpessimismus in
die verkehrte Richtung fithrt. Fritz Stern ...
»Genau, Fritz Stern. Pflichtlektiire. Kulturpessi-
mismus geht gar nicht. So darf man mein Buch
keinesfalls lesen. Nicht mit kulturpessimisti-
scher Brille.« — »Eben. Und das ist wichtig, das
zu betonen. Es geht in Threm Buch nicht um Kul-
turpessimismus.« — » Nein, ganz definitiv nicht.«
Zu lernen war: Kulturkritik geht immer, sie
ist notwendig! Ganze Scharen von Feuilletoni-
sten wiaren arbeitslos ohne Kulturkritik. Kultur-
kritik darf sich punktuell duflern, in der Klage
iiber eine dumme Inszenierung, iiber laue Wein-
jahrginge, tiber eine mifSratene Musikaufnahme.
Sie darf auch Stimmung machen gegen Tenden-
zen, gegen gestrichene Budgets, gegen Lesefaul-
heit, gegen Anspruchshaltungen und neue Mo-
den — aber sie muf im Rahmen bleiben. Das
heifdt, sie darf nicht davon ausgehen, daf$ der
Fortschritt an sich nicht fiir eine Besserung der
Zustinde sorgen wird. Kulturkritik hat inharent
progressiv zu sein, sonst ist sie reaktiondr. Und
die semantischen Nachbarn des reaktioniren
Denkmusters sind so bekannt wie verfemt.
Sachbuchautoren stéhnen unter der notori-
schen Verlagsvorgabe: »Die von ihnen beschrie-
bene Lage ist, wenn auch realistisch, so doch
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denkbar dister! Notwendig wire noch, als Ap-
pendix quasi, eine Art Zehn-Punkte-Programm,
wie wir mit vorhandenen Mitteln zu einer Besse-
rung des Zustands kommen konnten.« Schwarz-
malerei ist nur in enggebahnten Bereichen er-
laubt: in 6kologischen Fragen, in puncto Daten-
sicherheit vielleicht und in bezug auf »gruppen-
bezogene Menschenfeindlichkeit«, aber nie in
kulturellen Fragen, schon gar nicht in nationa-
lem Rahmen. Kritisiert einer zu vehement, zu
grundsatzlich das Regietheater, eine Bildungs-
reform oder eine neue Geschlechterdoktrin,
naht zwangslaufig der spottische Unkenruf: Ah,
hier beschwort wieder einer den Untergang des
Abendlandes!

Gewtinscht sind kritische Kulturoptimisten.
Leute, die sagen: Schau, es ist natiirlich nicht
gut, wie es ist. Es ist eine schwierige Sachlage,
klar. Aber es ist doch nur ein Segmentchen fal-
sches Leben im Wahren! Funf, sechs, zur Not
ein Dutzend Handgriffe, und schon geht’s wei-
ter bergauf!

Es darf keine trockenen Aste geben, schon
gar keinen morschen Stamm, die Rede soll allen-
falls von Zweiglein sein, die hie und da der Be-
schneidung bediirfen.

Die Sibylle unseres Jahrhunderts, nachna-
mens Berg, fafite das giiltige Verdikt in ihrer
Spiegel-Online-Glosse einmal so zusammen:
»Kulturpessimismus ist keine Antwort auf die
Verianderung der Welt, sondern das Jammern
Sterbender.« Der Kulturpessimist sitze laut Berg
in »keifender Verbitterung« wie jene Leute im
Caté, die tiber den Teenager, blode iiber sein Ge-
rat gebeugt, herziehen. Dabei, so Berg, gebe es
»kein Besser-oder-schlechter, es gibt eine Ent-
wicklung. Und die kann gut werden. Vielleicht
formieren sich die >Piraten< neu und sind die er-
ste Partei, die wirkliche Demokratie bewirken
kann. Was gerade passiert, ist Evolution, sage
ich dem alteren Paar an meinem Tisch, das im-
mer noch iiber die Verblédung der Jugend re-
det, man kann sie nicht aufhalten, ohne sich la-
cherlich und ungliicklich zu machen. Tretet den
Piraten bei, die brauchen ein paar Erwachsene,
macht mit, solange es noch geht. Und verdammt
noch mal, hort auf, euch zu emporen. «

So soll man es sehen! Auf Twitter fiihrt
man sogar einen sogenannten Hashtag »#Kul-
turpessimismus«. Die Ironie der Geschichte will



»Die AfD hat einen negativen Duktus. Sie tragt einen Kulturpessimismus zur Schau, der sich in
der Beschreibung des Niedergangs erschopft.« — Peter Tauber, CDU-Generalsekretar, im Zeit-
Interview vom 18. September, geistig aufgeriistet von Fritz Stern (hier im Bild)

es, daf$ hier ausgerechnet Gunnar Sohn seinen
Senf abgibt, jener Mensch, der 1998 Criticon,
das altgediente Organ des Kulturpessimismus,
iibernahm und abwirtschaftete. Sohn: »Statt
mit  kulturpessimistischen  Digital-Debatten
wertvolle Zeit zu verplempern, sollten wir un-
ser Hirn etwas mehr anstrengen, um Sinnvolles
auf die Beine zu stellen. Beispielsweise in der Bil-
dungspolitik, wo wir uns nicht mit den Potenti-
alen des vernetzten Lernens beschiftigen, son-
dern sinnlose Strukturdebatten fithren. Dabei
ware es wichtig, sich besonders in der Bildungs-
politik mit den Vorziigen des vernetzten Lernens
auseinanderzusetzen.«

Mit der Figur des Kulturpessimisten ist
heute kein Blumentopf zu gewinnen. Peter Rich-
ter, Amerika-Korrespondent der Siiddeutschen,
sicht thn so: Der Kulturpessimist sei »ein ver-
schrobener Mensch, der morgens sorgenvoll sein
Haupt tiber dieses >Internet« wiegt und nachmit-
tags 118 Euro fiir einen handgeschmiedeten Spa-
ten bei Manufactum hinlegen geht, denn dort
gibt es sie noch, die guten Dinge, ansonsten geht
alles grundsitzlich abwirts, wie auf einer Treppe
von M. C. Escher. Man hat Kerlchen mit spitzem
Bauchlein unterm Pullunder vor Augen, geistige
Cordhosen, die gern wie Thomas Mann schrie-
ben, zunichst einmal aber nur dessen Figuren
dhneln, viel jinger, als man meinen wiirde.«

Und von solchem Typen soll eine Gefahr
ausgehen? Welche denn? Fritz Sterns Buch Kul-
turpessimismus als politische Gefabr. Eine Ana-
lyse nationaler Ideologie in Deutschland ist
ein Dauerbrenner. Stern, gebiirtiger Breslauer,
1938 mit seiner Familie in die USA emigriert,
wurde 1953 mit dieser Arbeit promoviert. 2005
wurde das Buch zuletzt aufgelegt. Ralf Dahren-
dorf schrieb in seinem Vorwort zu deutschen
Ausgabe von 1963, daf§ cultural despair einen
»Komparativ der Kulturkritik« meine, und dafS
es hierbei um eine Kritik an der modernen Ge-
sellschaft als solcher gehe. Jener Kulturpessimis-

mus finde sich dort, wo »Wissenschaftsfeind-
schaft, Haf§ auf die Technik, Diffamierung der

groffen Zahl, emphatischer Naturliebe, volki-
scher Vorurteile« das Wort geredet werde. Stern
selbst sah in seinem Vorwort zur Ausgabe von
1974 eine »verschwommen linksgerichtete Auf-
fassung« sich auf gefahrliche Weise mit dem ge-
nuin rechten Protest gegen die — aus seiner Sicht
unter allen Umstinden zu verteidigende — Mo-
derne verbinden. Kulturpessimismus war fiir
ithn ein »pathologisches« Phinomen. Er sah in
dieser Haltung eine Krankheit, die im person-
lichen (psychischen) Leiden ihrer Triager wur-
zelte. Als Krankheitstrager machte er die soge-
nannte Konservative Revolution (KR) der zwan-
ziger Jahre des vergangenen Jahrhunderts aus,
und hier namentlich drei Keimschleudern: Paul
de Lagarde, Julius Langbehn und Arthur Moel-
ler van den Bruck. Stern sieht sie in der Tradi-
tion des (bereits als gefihrlich erachteten) deut-
schen Idealismus stehen: »Die geistig Unzufrie-
denen waren es, die sich oft der Ideologie der
konservativen Revolution zuwandten.« Die drei
werden prototypisch als »neue Art des entfrem-
deten Intellektuellen in der modernen Welt« be-
trachtet: »Konservativ waren sie aus Sehnsucht,
revolutionir aus Verzweiflung.«

Fritz Sterns Buch, keineswegs wissenschaft-
lich unredlich, ist eigentlich eine kompakte Drei-
fachbiographie mit biindigen Vor- und SchlufS-
worten. Sie hat die historische KR als einen ide-
ellen Wegbereiter des Nationalsozialismus zum
Thema und war kaum als Mahnruf fir alle Zei-
ten gedacht. Die deutschsprachige Wikipedia er-
wihnt unter der Rubrik »Kulturpessimistische
Werke« weder Langbehn noch de Lagarde oder
Moeller van den Bruck, sondern (neben einschla-
gig Verdachtigen wie Spengler und Evola) Hork-
heimer und Adorno sowie weithin unbekannte
Autoren wie Peter Kafka und Robert Heilbroner.
Das hilft wenig. Sobald ein Denker, Autor oder
Politiker seine Zustandskritik zu grundsatzlich
faldt, draut die Frage, ob da nicht Rechtspopulis-
mus oder gar Kulturpessimismus anklinge. Und
das ist spdtestens in unseren Tagen als Gretchen-
frage zu verstehen. =
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