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Beim Abt oder Heideggers Glaube

von Gotz Kubitschek

Es ist ein seltsam Ding mit Heideggers »Sein«: Es ist — in seiner ganzen
Konzeption — recht nahe am Glauben. Denn man darf, um in diesen Denk-
weg einzusteigen, ein Grundsatzliches nicht in Frage stellen: dafS es ein
»Sein« gebe, das hinter jedem »Dasein« ruhe und sich dem willentlichen
und analytischen Zugriff des Aufspiirens und Hervorzerrens entziehe.

Es duflert sich im Dasein, dieses »Sein«, und jede dieser Aufferungen
ist relativ, will heiffen: gebunden an Raum und Zeit. Drei groffe Epochen
der Seinsgeschichte unterscheidet Heidegger: zuniachst die dem grenzen-
losen Chaos abgerungene Geordnetheit der Antike; dann die Kreatiirlich-
keit, Geschaffenheit durch einen obersten Schopfer; und zuletzt die In-
dienstnahme der Welt durch die Willenskraft des Menschen. Hegel hat
derleir Entwicklung als eine Idealistische, vom Geist her bestimmte be-
nannt, Marx denselben Vorgang als das materialistische Ergebnis sich dan-
dernder 6konomischer Rahmenbedingungen.

Und Heidegger? Er verwirft jede Entwicklungslogik und vor allem
jede Verwechslung einer bestimmten Seinsepoche mit dem »Sein« an sich.
Das, was zufallt, ist immer nur ein Ausdruck, keinesfalls das »Sein« selbst.
Darf man nach diesem »Sein« suchen? Nein, nicht eigentlich, denn es ent-
zieht sich um so griindlicher, je hartnackiger man ithm nachstellt. » Offen«
soll man, muf§ man fiir den Zuspruch des »Seins« sein, dem man mit und
wie Heidegger zugeneigt sein mochte. Halt man sich so, «ereignet» sich
das «Sein» in Form einer (zufalligen) Gabe aus dem reichen Schatz seines
Formenwandels. —

Das lafdt sich so referieren, so hinschreiben, und zwar auch dann,
wenn man an den Zugangsweg Heideggers nicht glaubt, sondern ihn
nachzeichnet wie eine Theorie. Man mag begreifen, wie Heidegger denkt
und zu denken lehren mochte, aber eines ereignet sich in allem Begreifen
nicht: eine echt existentielle Verinderung der Denk-Haltung. Auf nichts
anderes aber kam es Heidegger zumal in seinem Spatwerk an. Was un-
terscheidet nun diese Lehre, die eine Offenbarung des »Seins« in eine
Wahrnehmungsbereitschaft jenseits der Ratio hinein beschreibt, von einer
Glaubenslehre, die dasselbe unternimmt? Gott. Gott, das Ziel.

Die Ausrichtung auf Gott, die Aufrichtung der »Vertikalen«, ist die Le-
bensaufgabe der Monchsgemeinschaft, die im Dreifaltigkeitskloster zu
Buchhagen den Traditionskern eines deutschen orthodoxen Christentums
bilden. Der Abt des Klosters, Altvater Johannes, hat ihr aus freien Stiik-
ken unternommenes und zugleich einer inneren Notwendigkeit folgendes
»Ganzopfer« in einer Schrift von grofSer Dichte beschrieben: Vom Myste-
rium des Monchtums (erhiltlich unter www.orthodox.de) ist im Verlag
des Klosters erschienen — es ist das Werk eines Mystikers, der Beschrei-
bungsversuch lebendiger Gottesschau, iiber deren Annidherungscharakter
sich der Verfasser im Klaren ist.
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Den 20. schritt ich durchs
Tor. Die Turme und das
hohe Gebaude im Schnee,
das Tal hinunter graues
Licht, wassrige Flachen,
Felder und Buchen. Es war
klirrend kalt, von den Ster-
nen rieselte es eisig. ...

Ich war im Dorf aufge-
brochen und zum Kloster
hinaufgestiegen, aber in
der Biegung sprang mein
Blick tiber den Weg den
Hang hinab in das Tal,
und weil ich nicht stehen-
blieb, um zu schauen, son-
dern ein wenig in Hitze ge-
raten war und eifrig aus-
schritt, rannte ich an der
unscheinbaren Pforte vor-
bei und zog an einer Tan-
nenschonung entlang wei-
ter, hinein in den Wald. ...



Der Rat des Bauern

Zweimal — 1930 und 1933 — lehnte Heidegger
einen Ruf an die Berliner Universitat ab. Un-
ter den verschiedenen Moglichkeiten einer Er-
klirung wihlen wir jene aus, die Heidegger in
seiner Schrift »Schopferische Landschaft - Wa-
rum bleiben wir in der Provinz?« niedergelegt
hat. Heidegger stellt in diesem kurzen Text aus
dem Jahre 1933 die Einsamkeit der philosophi-
schen Denk-Arbeit neben die der bauerlichen
Feld-Arbeit — beider Tun weite sich, wenn es
bedingungslos angenommen werde. Heidegger
schildert die entscheidende Szene: »Ich komme
dabei zu meinem alten Freund, einem 7sjihri-
gen Bauern. Er hat von dem Berliner Ruf in der
Zeitung gelesen. Was wird er sagen? Er schiebt
den sicheren Blick seiner klaren Augen in den
meinen, hilt den Mund straff geschlossen, legt
mir seine treubedichtige Hand auf die Schulter
und — schiittelt kaum merklich den Kopf. Das
will sagen: unerbittlich Nein!«

Legende? Gut erzdhlt? Einerlei. Solche Bau-
ern gibt es gar nicht mehr, und vermutlich hat
der Photograph Wolf-Dietmar Unterweger die
letzten Exemplare und ihren Arbeitsalltag in
den siebziger und achtziger Jahren festgehalten -
auch in Todtnau tbrigens, wo Heidegger seine
Denk-Hiitte gebaut hatte und wo er die Bedingt-
und Beschranktheit des einfachen, bauerlichen
Lebens zu sich sprechen liefs.

Unterwegers Photographien sind nun im
Stocker-Verlag (Graz) in einem dreibandigen
Schuber erschienen. Die grofSflichigen Aufnah-
men sind nicht nostalgisch, sondern der Wirk-
lichkeit sehr nahe, die Texte zur selbstverstiand-
lichen Nachhaltigkeit des Wirtschaftens sol-
cher bauerlichen Kultur sind emphatisch bis be-
schworend — aber dennoch ist das alles unterge-
gangen.

Vielleicht kann man nirgends griindlicher
als in der Provinz den vollstindigen Wandel
studieren, den das Leben in seiner suburbanen
Angleichung erfuhr: Kaum ein Haus, kaum ein
Flurstiick und vor allem kaum ein Gesicht blieb
ungeglittet unter dem Einfluff der Moderne.
Und wir wissen, daf$ vor allem auch das Denken
darunter leidet, dafS alles Schicksal abgewendet
und abgefedert zu sein scheint.
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Wolf-Dietmar Unterweger: Die Bauern. Drei
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» Bauernpaar Epple, Rutesheim bei Stuttgart: Der
gebeugte Bauer ging noch Mitte der achtziger Jahre
als einer der letzten seiner Art in gebiickter Haltung
dem Gespann nach. Ab und an richtete er sich auf.

Yy Bawern 1981, 1983, 1987, 1988
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Vor, in und jenseits aller korperlichen, geistigen und kulturellen
Werke geht es um ein »sich selbst vergessen«, im Hochsten dann um
das »Entwerden« in Liebe, wo das Geheimnis geschieht. — Darin be-
steht wohl das Schwierigste und GrofSte, was dem Menschen auf die-
sem Wege aufgegeben ist: sich im Vertrauen darzubieten und zu 6ff-
nen, sich ganz zu lassen, daf$ Er, der Ewige und Eine, in mir lebe. -
Erkenntnis Gottes ist, jenseits aller Subjekt-Objekt-Beziehung, ein le-
bendiger Vorgang, so wie Sterben, Zeugung und Geburt.

Derlei Umschreibungen einer personlichen Erfahrung Gottes stehen in ei-
ner Linie mit den Berichten groffer Mystiker wie Meister Eckhart, Johan-
nes Tauler, Gottfried Seuse oder Jakob Bohme. Sie sind Teil eines Gewe-
bes, in dem scheinbar weit Entferntes zusammengekniipft ist: Heideggers
»Sein« und der mystisch erfahrene Gott, Heideggers Denk-Haltung hin
zum »Sein« und die gliaubige Hinneigung eines Betenden. Wie das?

In groben Strichen: Der Haresieverdacht, dem sich Meister Eckhart
Zeit seines Lebens ausgesetzt sah, fiithrt ins Zentrum einer kirchenpoliti-
schen Auseinandersetzung, die als eine Scheidelinie zwischen lebendigem
und erstarrtem Glauben beschrieben werden kann. Die Scholastik hat es
ab dem 11. Jahrhundert unternommen, den Glauben universell zu regeln,
in Beweisfiithrungen nachvollziehbar zu machen und dadurch zu rationa-
lisieren.

Diese Unterwerfung des Glaubens unter die berechnende Ratio (die
etwas ganz anderes ist als der lebendige Geist) konnte der tiefe Grund
fiir das Schisma zwischen 6stlicher (mystischer) Orthodoxie und westli-
chem (rationalem) Katholizismus sein. Was aber geschieht mit dem Glau-
ben, dessen mystische Lebensader durchtrennt wird? In den Worten Hei-
deggers: Ein solcher Glaube wird zu einem bewirtschaftbaren »Bestand«.

Auf dem Berg Athos, der autonomen Monchsrepublik im Osten Griechen-
lands, wird viel Heidegger gelesen. Das »Wie« der Seinsanniherung Hei-
deggers ist dem der Gottanihnelung der Orthodoxie verwandt oder gar
zum Verwechseln nah: Gott oder das Sein entziehen sich gleichermaflen,
wo sie von Nutzen sein sollen, wo sich ein »um zu« zwischen die Wahr-
nehmungstihigkeit und die Offenbarung schiebt, ein Wahrnehmungs-
wille gewissermaflen; dann: Gott oder das Sein sind des weiteren nicht
falbar in der Sprache, die in der durchrationalisierten Fassung unserer
Epoche zur Verfiigung steht: Eher muf$ iiber Beides gesungen werden, und
von dorther erklirt sich Heideggers eindringliche Beschiftigung mit der
Dichtung Friedrich Holderlins (dessen Sprache er als Wink des Seins be-
greift); und zuletzt: Gott oder dem Seins eignet je ein Potential der Ret-
tung aus einer Gefahr, in der der Mensch unterzugehen droht: Diese Ge-
fahr ist als Stinde die Geschiedenheit von Gott und als Seinsvergessen-
heit die Verabsolutierung der totalen Mobilmachung aller Lebensbereiche
durch den technischen Zugritf.

Aber natiirlich: Das Sein ist nicht Gott. Nach Heidegger ist Gott nur
Teil der Seinsgeschichte, und zwar ein iberwundener Teil - er ist abgelost
durch den Menschen, der sich selbst ermachtigt hat und alles, was ist, nur
noch als Bestand begreift und ausbeutet und aus dieser blofSen Bewegung
und diesem hohlen Schwung keinen Ausweg mehr finden kann.

Mein Eindruck: Heidegger hat den lebendigen Gott nie widerlegt und ab-
gestreift, sondern nur den festgeriickten, in Beschlag genommenen, in den
Einsatz gebrachten Gott, mit dem er sich in der rationalen Schultheologie
auseinandersetzen mufSte. Heidegger suchte Zeit seines Lebens die ortsge-
bundene, in Fleisch und Blut iibergegangene Frommigkeit der einfachen
Leute auf. Der Volkskatholizismus seiner Heimat kannte noch den Bild-
stock am Weg als jenen Flurheiligen, vor dessen Kreuz der Gang zu stok-
ken hatte fiir ein Stoffgebet oder eine wortlose Ehrerbietung. Nur ein Gott
kann uns noch retten: Heidegger dufSerte diese berithmt gewordene Pro-
gnose nicht unbedacht, er tiberarbeitete das Gesprich mit dem Spiegel,
aus dem der Satz stammt, mehr als griindlich. Er miifte im Sinne Hei-
deggers von einer den Gang des Vernutzens hemmenden Kraft sein, eine
Gelassenheit spendende, eine ins Vertikale fordernde Kraft, dieser kom-
mende Gott. Abt Johannes von Buchhagen wiirde sagen: Fort war er nie.
Und: Heidegger stand lingst am Tor. =

Kubitschek - Heideggers Glaube

Dort suchte ich zwei Stun-
den lang in alle denkba-
ren Richtungen und war
mir an jedem Trampelpfad
und jedem in die Rinde ge-
nagelten Wegzeichen si-
cher, dafS ich endlich rich-
tig lage. Doch wieder off-
nete sich nur ein gerode-
tes Stuck, oder es war da
ein morscher Zaun ohne
Tur, der irgendetwas ab-
grenzte, aber sicher nicht,
wonach ich suchte. ...

Zuletzt verwarf ichs
und ging zuriuck, um
noch einmal von vorn
zu beginnen. ...

Als ich aus dem Wald trat
und wieder auf das Weg-
stuck kam, von wo aus das
Tal und das Dorf ganz zu
uberblicken waren, lag, wo-
nach ich nicht mehr suchte,
einfach am Hange neben
mir: das Kloster. Gelbli-
ches Licht schimmerte aus
einem der Fenster, und von
der Pforte aus fuhrte ein
mit rotem Sandstein ge-
pflasterter Anstieg vor das
Tor. Es stand offen. ...

Ich bekreuzigte mich
und trat in den Hof.
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